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ABSTRACT

If one of the first accomplishments of the French Revolution was to prohibit
torture, attempts to abolish the death penalty in the early years of the Revolution proved
unsuccessful. As a result, the function of executioner survived, but theierecOs job
description and his status changed considerably. The prohibition of torture led to the
banishment of theerm Obourreau;O theillotine, adopted in 1792, made executitess
cruel andmore egalitarianand the executioner, a fifledged citzen since 1790, ceased
to act agthe OhandO of thimd striking on behalf of God, to become the last link of the
judiciary. One could therefore expect the executioner to disappear into the mass of
anonymous civil servants, particularly since the numbexe€utions steadily declined
over the course of the nineteenth century. But the opposite is the cabptireeau®
haunts the literary imagination of the period.

Most of the texts by Balzac, Hugo, and Sanson examined in this dissertation have
in commonan effort on the part of narrators to convince the reader that executioners are
not monsters but good and sensitive human beings. The goal of this dissertation is to
explain this paradox. In Chaptemthich isdevoted to Balzac®®emoirs of Sansoand
An Episode Under the Terrowe showthe Romanticportrayal of the executioner to be
part of the royalist policies of commemoration of the regicide, of the dominant political
discourse of the time that placed the blame for the regicide on the Conventitapite!C
I, we trace the evolution of Victor HugoOs thinking on the death penaltydmom
dOlslandevith its sensitiveexecutioner, tdhe Last Day of a Condemned Mand its

firm and unequivocal stand against the death penalty on moral graumaids Claude



Gueux, an analysis of crimes and punishments in their social context. In chapter III,
devoted to the Memoirs of the Sansons, we examine the reasons for the success of this

work published by an ex-executioner in 1862, decades after the official disappearance of

the “bourreau.”
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INTRODUCTION

Sous IOAncien RZgime, IQusage de la torture Ztait courant et le peuple accourait
pour assister ~ ce spectacle. Dans les cas oe la peine capitale Ztait prononcZe, les
modalitZs dOexZcution variaient suivant la condition du condaemdisorpour le
pauvre, dZcapitation pour le noble, cellmOZtant point considZrZe comme infamante,
cOest-dire quOelle ne dZshonorait pas la famille du condamnZ noble. En plus de punir le
criminel, la peine, de par la publicitZ de son spectacle, se voskiiadiveDans
Surveiller et Punir. Naissance de la prison, Michel Foucault explique que le supplice
public, en place de Greve ~ Paris par exemple, avait pour fonction de dZmontrer ~ tous, et
de fason spectaculaire, " la fois la culpabilitZ des condamriggeuvoir du roi, IZsZ par
les crimes des coupables, mais rZaffirmZ par la violence terrifiante de leur supplice ou de
leur exZcution. Le double de cette figure effrayante du monarque absolwgidlO@n
bas,E par opposition ~ Dieu, let@i dOen haLE Ztait le bourreau chargZ dOexZcuter les
arrets de la justice royale, Zgalement appaiZcuteur des basses et hautes Tuvres du roi
pour cette raisorLa prison nOZtait, sous IOAncien RZgime, quOun lieu de transition entre
le verdict du jugement et i@pdication de la peine.

Surveiller et Punir sOouvre sur la description notoire de IOhorrible supplice de
RobertFraneois Damiens, GZment atteint et convaincu du crime de l-MejestZ
Divine et Humaine au premier chef, pour le tres mZchant, tres abbiaieatres
dZtestable parricide commis sur la personne dubRpér le Parlement de Paris en mars

1757. La GrandO Chambre du Parlement condamna tout dOabord Damiendd subir C
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question ordinaire et extraordinaire, » ¢’est-a-dire la torture pour lui arracher des aveux
sur d’éventuels complices, puis preuve étant faite qu’il avait agi seul, « a faire amende
honorable devant la principale porte de I’Eglise de Paris, » c'est-a-dire & avouer son « trés
méchant, trés abominable et trés détestable parricide; » a demander « pardon a Dieu, au
Roi et a la Justice; » et enfin a subir un supplice dont la cruauté épouvante aujourd’hui,
mais auquel ne manquerent pas d’assister courtisans et courtisanes soucieux d’exprimer
leur soutien a un roi qui n’était pourtant déja plus « le bien aimé » a I’époque. Damiens
fut « tenaillé aux mamelles, bras, cuisses et gras de jambes » et sur ces plaies on jeta « du
plomb fondu, de I’huile bouillante, de la poix-résine fondue, de la cire et du soufre fondus
ensemble. » Sa main droite, « tenant en icelle le couteau dont il a commis ledit

parricide, » fut « briilée de feu de souffre. » Enfin, on I’écartela, « son corps [fut] tiré et
démembr¢ a quatre chevaux, et ses membres et corps consumés au feu, réduits en cendre,
et ses cendres jetées au vent. »'

Si ce supplice dura plus de deux heures et quart,” ¢’est en partie parce qu’il fut
administré par un bourreau encore sans expérience tout juste agé de dix-huit ans. Charles
Henri Sanson, représentant de la troisiéme génération d’une dynastie d’exécuteurs fondée
sous Louis XIV, avait hérité de sa charge quelques années plus tot lorsque son pere s’était
trouvé dans I’incapacité d’exercer ses fonctions. Quoi qu’il fit assisté par ses valets et par

un collégue de son pere lors de 1’exécution de Damiens, ce coup d’essai ne fut pas un

! « Arrét principal, prononcé contre Damiens. Parlement de Paris, Grand’Chambre assemblée, le
26 mars 1757. » in Anon. « Un Crime de Lés-Majesté. » Louis XV n’eut qu’une 1égére blessure,
le couteau de Damiens ayant a peine pénétré la peau entre les cotes du roi. Louis XV, qui n’était
plus « le bien aimé » a I’époque en tira le maximum.

* Foucault, 9-12.
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coup de ma’tre. Si nous trouvons bon ici de rappeler les ratZs de IQentrZe en fonction de
Charles Henri Sanson, cOest dans IQintention non seulement de souligner IOinhumanitZ des
peines et des ch%otiments sous |I@ARZgime, mais aussi de contraster le portrait du
bourreau tel quOil se dZgage des documents relatifs au supplice et ~ I0exZcution de
Damiens et des textes du diruvieme qui font IOobjet de I0Ztude qui suit.

Damiens fut le dernier condamnZ ~ subic#®Zlement en France: ~ I0Zpoque de
son supplice, IOopinion publique sOZmut de la barbarie dZployZe par le pouvoir royal en
plein %oge des Lumisrgsvant la fin du dixhuitisme siecle, rares Ztaient ceux qui
remettaient en cause la IZgitimitZ de la pdmenort. LOitalien Cesare Beccaria fut le
premier ~ se prononcer pour son abolition dans son cZlebre Baitdélits et des peines
de 1764 au profit du repentir et dOune condamnation aux travaux forcZs ~ perpZtuitZ.
Beccaria y dZlimita les bases etliesites du droit de punir et sOinsurgeait contre les
disproportions trop frZquentes entre crimes commis et peines inflefdes variations

du ch%.timent en fonction du rang sooét ouvrage, qui inaugure le droit pZnal

% Le Traité des délits et des peines fut, en ltalie, rZZditZ plusieurs fois et traduit dans la plupart des
langues de Edrope. COest en 1766 que parut la traduction fran-aiBedé par I0abbZ

Morellet.

“ CLe tort que [les crimes] font au bien public et les motifs qui portent ~ les commettre doivent

donc tre la mesure du frein qu®on cherche " leur opposer; il daiedister une proportion

entre les dZlits et les peines [...]. Si un ch%etiment Zgal est destinZ ~ deux actions qui blessent
inZgalement la sociZtZ, nul obstacle nOempechera les hommes de commettre celle qui leur sera la
plus avantageuse, quoiquQelle asala plusriminelle E (Beccaria, 281).

> CJe me restreindrai ~ dire que les personnes du plus haut rang doivent Zprouver les memes
punitions que le dernier des citoyens. En fait dOhonneurs ou de richesses, toute distinction, pour
«tre 1Zgitime, suppse une ZgalitZ antZrieure, fondZe sur les lois, qui regardent tous les sujets
comme Zgalement dZpendants dOelles [...]. Si IOon mOobjecte quOune peine semblable infligZe au
noble et ~ IOhomme du peuple cesse cependant dOstre la meme, attendu |0 fidcetienclie

tous deux ont resue et IQinfamie que le supplice imprime ~ un sang illustre, je rZpondrai que le
ch%otiment ne se mesure point sur la sensibilitZ du coupable, mais sur le dommage causZ " la
sociZtZ (Beccaria, 69).
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moderne, servit de rZfZrericeus les abolitionnistes dOEurope aurdiMvieme siscle.

En France, le traitZ eut de considZrables rZpercussions et Voltaire fut un des premiers "
louer IOhumanisme des theses de Beccaria et ~ pr™ner IQabolition de la peine capitale, sauf
dans les casede criminel reprZsenterait une menace majeure pour la s6ciZtZ.

La RZvolution franeaise mit fin " la torture en 1791 et amorea le dZbat sur
|Oabolition de la peine de mort, considZrZe des IOZpoque par certains comme la marque
dOune sociZtZ archasque,roemne institution contre nature et datZe. Dans un discours
prononcZ le 30 mai 1791, Robespierreniuime se positionna contre elle, cetfieZtant
Cessentiellement injustg, et @nultiplifant] les crimes beaucoup plus qu'elle ne les
prZvient.E Alors pairquoi Robespierre votail la mort du roi et de tous les opposants
la RZpublique? COest que Louis XVI avait trahi le peuple franeais et sa seule prZsence
physique (et celle de ses partisans) prZsentait la menace dOun retour Zventuel au
despotisme royaEn consZquence, la peine capitale sOimposaitméete

Oui, la peine de mort en gZnZral est un crime et par cette raison seule que, dOapres

les principes indestructibles de la nature, elle ne peut stre justifiZe que dans les

cas o- elle est nZcessairka szretZ des individus ou du corps social [...]. Mais un

roi dZtr™nZ au sein dOune rZvolution, qui nOest rien moins que cimentZe par les

lois; un roi dont le nom seul attire le flZau de la guerre sur la nation agitZe; ni la

prison, ni |Oexil ne peutndre son existence indiffZrente au bonheur public; et

cette cruelle exception aux lois ordinaires que la justice avoue, ne peut stre

imputZe quO” la nature de ses crimes. Je prononce ~ regret cette fatale vZritZ...

Mais Louis doit mourir parce un)inanuleda patrie vive (Robespierre, discours
prononcZ le 3 dZcembre 1792. CitZ par Goulet, 49).

® CVoyez sOil est nZca#e de le tuer quand on peut le punir autrement, et sOil faut gager un de
vOos compatriotes pour massacrer habilement votre compatriote, exceptZ dans un seul cas: cOest
celui o+ il nOy aurait pas dOautre moyen de sauver la vie du plus grand nombreceest |

IOon tue un chien enrag{Voltaire, 540).

"Robespierre, ODiscours sur la peine de mort.O
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En octobre 1791, année marquant « [p]our la justice pénale, un age nouveau » (Foucault,
14), I’ Assemblée Constituante refusa donc d’abolir la peine de mort, mais elle égalisa la
méthode d’exécution. Alors que sous I’ Ancien Régime, la peine capitale pouvait étre
administrée par divers moyens--la roue, 1’écartelement, 1’huile bouillante, le blcher, et, le
plus commun, la pendaison--un seul serait désormais appliqué a tous les condamnés a
mort: la décapitation, c’est-a-dire le privilége d’avoir « la téte tranchée » qui était, comme
nous 1’avons dit plus haut, réservé aux nobles sous la monarchie absolue. L’adoption de
la guillotine en 1792 illustre le compromis de 1’époque: la peine de mort est conservée
mais 1’exécution est moins cruelle, puisque rapide et infaillible.® Elle est aussi plus
¢galitaire étant donné qu’elle s’applique a tous et ne fait plus de distinction en fonction de
la naissance.

La fonction d’exécuteur se maintient donc mais I’appellation « bourreau » est
désormais interdite puisque celui-ci n’inflige plus la torture aux condamnés. De plus,
I’exécuteur cesse d’étre la main d’un roi absolu frappant au nom de Dieu. Il s’integre a un
régime de droit et devient le dernier maillon du systéme judiciaire. Phénomene qui
montre bien le peu de considération dont jouissaient les bourreaux en France a la fin du
dix-huitiéme siecle, I’ Assemblée débattit la question de savoir si les droits civiques

promulgués par la « Déclaration des droits de I’homme et du citoyen » (1789)

¥ « La Révolution, toute imprégnée de I’esprit des Lumiéres transmis par Beccaria et ses émules,
s’est voulue d’entrée non sanglante, abolissant la torture et toute souffrance infligée inutilement.
L’expression paradoxale de cette attitude est bien la mise au point par le docteur Louis et le
docteur Guillotin-qui lui a laissé son nom-de ce qui allait devenir la terrible machine étudiée pour
donner la mort instantanément, sans souffrance inutile: la guillotine. Guillotin, patriote prononcé,
appartient au courant de la philanthropie des Lumiéres qui s’investit dans le nouvel esprit du
temps » (Vovelle, 89).
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sOappliquaient Zgalement ~ éDans un article sur ces dZbats, Callois Zcrit\at®n de

la Varenne, qui dZfendait les exZcuteurs, sOindigme I€ ch%.timent des coupables soit
dZshonorant powreux qui IOinfligeri et argua qu&lOignominie devrait stre au moins
rZpartie entre tous ceux qui collaborent ~ IOluvre de justice, depuis le prZsident du
tribunal jusquOau dernier greffie(Caillois, 31). Les bourreaux obtinrent gain de cause
et enraison des connotations nZgatives du terieu@reaufE IOAssemblZe interdit cette
appellation par trop infamante. Le bourreau devint a®f/engeur dipeuple E terme

qui souligne la nZcessitZ sociale de I0office et justifie la prZsence du peuple aux
exZcutions.

En 1795 eut lieu une seconde tentative dOabolition de la peine de mort, mais
reportZe " la fin de la guerre, elle fut oubliZa.peine de mort fut maintenue sous
IOEmpire. Le Code PZnal de 1810 stipule en effet que tout condamnZ ~ mort sera
guillotinZ suivant la loi du 8 septembre 1791, qui voulait instaurer I0ZgalitZ des citoyens
face ~ I0exZcution, ainsi que la suppression de la torture. En 1816sitemimes
passibles de peine de mort persistent et toute exZcution se doit dOiqresplabl
spectacle ayant une volontZ dissuasive. Le Code PZnal est maintenu sous les regnes de
Louis XVIII et Charles X mais le retour de la souverainetZ monarchique entre 1814 et
1830 entra’ne de nouveaux dZbats sur le r™le de la justice au seinif&ld_esc
annZes 1820 furent notamment marquZes par la publicatiSnices de Saint-

Pétersbourg (1821), deux ans avant la parutio®lddd Islande de Victor Hugo, ouvrage

dans lequel on retrouvera de nombreuses rZfZrences aux theses de Josephede Maistr
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Au cours du dixneuvieme siecle, les interventions du bourreau deviennent
progressivement moins frZquentes: le nombre dOexZcutions capitales diminue et, comme
Michel Foucault le constate daSigveiller et Punir, le spectacle des exZcutions
publiques @spara’t progressivement au profit des ch%.timents cachZs ~ |Oabri des prisons.
Foucault attribue le fait quel& punition a cessZ peu ~ peu dOstre une deame
sentiment que le spectacle de la mise ~ mortduisait ~ un rZsultat contraire " celui
escanptZ:

Et tout ce uneIIe pouvait emporter de spectacle se trouvera desormais affectZ
dOun indice nZgatif, comme si les fonctions de la cZrZmonie pZnale cessaient,
progressivement, dO-tre comprises, on soup+onne ce riteguocigaite le crime
dOentrenir avec lui de louches parentZs: de IOZgaler, sinon de le dZpasser en
sauvagerie, dOaccoutumer les spectateurs = une fZrocitZ dont on voulait les
dZtourner, de leur montrer la frZquence des crimes, de faire ressembler le
bourreau ~ un criminel, les jugésles meurtriers, dOinverser au dernier moment

les r™Mles, de faire du suppliciZ un objet de pitiZ ou dOadn(iatioault, 15).
Autrement dit, Igustice a honte de la violence quOelle inflige dans le dessein dOZradiquer
la violence.

Notre Ztude laagprZsentatiodu bourreau dans le cadre du dZbat sur la peine de
mort au dixnewieme siscle en France sOappsiig les theses de RenZ Girard sur le bouc
Zmissaire et le concept de violence socB#nsLa violence et le sacré (1972), RenZ

Girard dZclargue |Oordre social repose sur le sacrifice de victimes Zmissaires afin

dOassouvir notre propre violence. Le recours " une victime Zmissaire est de toute

° CLa guillotine, cette machinerie des morts rapidediscretes, avait marquZ en France une

nouvelle Zthique de la mort IZgale. Mais la RZvolution I0avait aussit™t habillZe dOun grand rituel
thZ%otral. Pendant des annZes, elle a fait spectacle. Il a fallu la deIacer jusqud” la barriere Saint
Jacques, rentacer la charrette dZcouverte par une voiture fermZe, pousser rapidement le
condamnZ du fourgon sur la planche, organiser des exZcutions h%tives ~ des heures indues, placer
finalement la guillotine dans IOenceinte des prisons et la rendre inaccessililbcet Foucault,

22).
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importance: il sOagit en effet de concentrer toute notre violence sur ce seul stre dans le but
de candber et expulser cette violence en dehors de la sociZtZ; cdesde fason ~

Zviter que notre violence intestine ne se retourne contre nous. LOon va choisir une victime
Zmissaire, responsable de tous nos maux, de manisre ~ ne pas sOaccuser ks uns et |
autres et se rendre violence. Ce qui en dZcoule aussi, cOest une plus forte unitZ de la
communautZ, qui sOunit unanimement contre la victime Zmissaire. Cette unanimitZ
suppose par I meme que personne ne viendra venger le bouc Zmissaire, comme le
souligne RenZ Girard: 1@ seule quOon puisse frapper sans danger car il nOy aura personne
pour Zpouser sa causd_.a violence et le sacr29). Ainsi, les hommes ont de tous

temps Zlu des boucs Zmissaires responsables de leurs plus grands maux en pZriodes de
crises (famines, maladies, etc.). On se souvient notamment que le peuple juif fut tour ~
tour accusZ des plus grandes ZpidZmies (on pensera ~ la peste et la cZl+bre fable de Jean
de la Fontaine, Ces animaux malades de la pastanettant en scene 10%one,

personnification du peuple juif), et plus rZcemment de tous les problemes encourus par
IOAllemagne nazie (crise Zconomique, tensions sociales, etc.) depuis la Premiere Guerre
Mondiale. Le bouc Zmissaire attire |Qattention sur lui ~ cause de sa diffZreasalen

crise. Ainsi, celuici remplira toujours au moins un des criteres suivants, IOexcluant assez
du reste de la sociZtZ pour quOil soit pereu conuif&/@ntE, mais conservant toujours

un certain lien avec la sociZtZl&@victime Zmissaire] a abdiY toutes les diffZrences et,
notamment, la diffZrence entre le dedans et le dehors; elle passe pour circuler librement
de IOintZrieur ~ IOextZrieur. Elle constitue donc, entre la communautZ et le sacrZ, " la fois

un trait dOunion et de sZparaftopa violence et le sact375). COest ainsi que les
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victimes Zmissaires seront choisies parmeis@risonniers de guerre [...], les esclaves

[...], les enfants et les ados non mariZs [...], les individus handicapZs, les dZchets de la
sociZtZ, tel Ipharmakogyrec. Dans certaines sociZtZs, il y a lérgia violence et le

sacrzZ 27). RenZ Girard rappelle fort ~ propos que le terrmphamakog, renvoie aussi

bien au mal quO~ son remede: C il ne faut pas non plus sOZtonner phiermakon en

grec classige, signifie " la fois le poison et son antidote, le mal et le rerfe@iea

violence et le sacr238).

Le roi, bien quOZtant " la tete de la communautZ, se distance e palide fait
meme quOil reprZsente une catZgorie extZrieure ou marginale/aetgamais tisser
avec la communautZ des liens analogues " ceux qui unissent entre eux les membres de la
sociZtZ. COest cette qualitZ dOZtranger qui fera quOil ne sOintegrera jamais pleinement ~ la
communautZ. Comme RenZ Girard le dit, le roi ZchappsocidtZ @ar le haukE (a
violence et le sacr28). COest donc pour cela que Louis XVI sera sacrifiZ. Responsable
de tous les maux sociaux, il deviendra tres vite la victime Zmissaire de la Convention, au
meme titre que tous ceux soupsonnZs de trahgoant la Terreur.

Si nous mentionnons le personnage dulewis le cadre des thZories sur le bouc
Zmissaire, cOest pour en venir naturellement ~ son double: I0exZcuteur. PuisquOil fallait
bien que quelqudun se charge de faire violence " la victimeateims nom du pouvoir
judiciaire reprZsentant de la communautZ, la fonction dOexZcuteur des hautes Tuvres a 7tZ
crZZe. Comme nous |Oavons vu plus haut, la RZvolution franeaise vint bouleverser ses
fonctions. On se rappelle quOil dev’nt, non sans pdingerciau meme titre que le reste

des Franeais et quOil occupait un office qui relevait dZsormais de IOEtat, et non de Dieu,
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suite ” la disparition du roi. Le bourreau est un «tre ~ part dans la mesure oe il personnifie
~ lui seul le dernier maillon du syshe judiciaire. Le pouvoir judiciaire reprZsente
|IOunanimitZ de la communautZlet vengeancdu peupleE sOarrstavec lui ~ travers la
violence quOil infligera ~ la victime Zmissaire quOest le condamnZ ~ mort:
Ne reprZsentant aucun groupe particuli@Ztant rien dOautre qu@etiee,
|OautoritZ judiciaire ne relsve de personne en particulier, elle est donc au service
de tous et tous sOinclinent devant ses dZcisions. Seul le systsme judiciaire nOhZsite
jamais ~ frapper la violence en plein clur parqeOil posssde sur la vengeance un
monopole absolu. Gr¥%.ce ~ ce monopole, il rZussit, normalement, ~ Ztouffer la
vengeance, au lieu de IOexaspZrer, au lieu de I0Ztendre et de la nhaltiplier (
violence et le sacr41l).
On peut alors expliquer le rejet iwgY au bourreau par la sociZtZ toute entiere par le fait
que celuici est le bouc Zmissaire produit par le rite sacrificiel des condamnZs. En effet,
comme nous IOavons dit, le bourreau personnifie le pouvoir judiciaire, et par consZquent,
la violence suppZe du condamnZ que la communautZ cherche ~ canaliser au moyen de
la violence. Lors des exZcutions, la sociZtZ, pour se disculper de cette violence quQelle
inflige ~ sa victime Zmissaire (le prisonnier), rejette sa propre culpabilitZ sur IOexZcuteur.
COestine sociZtZ qui, meme si elle ne doute point de la culpabilitZ de sa victime

Zmissair®, va attribuer sa propre violence dans le rite au bourreau, au lieu de se

|Oattribuer ~ elleneme, mettant par I” meme en pZril la paix sociale:

10 cBest le principe meme ZnoncZ par RenZ Girard: la communautZ ne peut douter de la culpabilitZ
de sa victime, au risque dBinvalider les effets du rite sacrificiel, ~ savoir le rZtablissement de la

paix et de IOordre:I@immolatiorsacrificielle chez les Dinka consiste souvent en une ruZe de tous

les jeunes gens qui piZtinent la bete et IOZtouffent sous leur masse. Quand la bete est trop
volumineuse et vigoureuse pour quOil soit possible de la tuer ainsi, elle fait IOobjet dOune
immolation rZguliere, mais pas avant, semble quOun simulacme ruZe en masse nQait ey lieu
IOexigence de participation collective doit stre satisfaite, au moins sous une forme symbolique

[...]. Sans la collaboration de tous, le sacrifice aurait peeswertus [...]. LOexigence dOunanimitZ

est formelle. LOabstention meme dOun seul assistant rend le sacrifice pire quOinutile, Bangereux
(La violence et le sacrZ44)
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Le rapport entre la victime potentielle et la victime actuelle ne doit pas se définir

en termes de culpabilité et d’innocence. Il n’y a rien a « expier ». La société

cherche a détourner vers une victime relativement indifférente, une victime

« sacrifiable », une violence qui risque de frapper ses propres membres, ceux

qu’elle entend a tout prix protéger (La violence et le sacrZ7y).
C’est bien lui, le bourreau, qui est violent, et méme cruel lorsqu’il manque le condamné
et doit s’y prendre a plusieurs reprises pour I’achever. Cette cruauté ne passe d’autant
plus inapergue que la Révolution a aboli la torture et que 1’on a réduit la souffrance du
condamné au minimum. C’est le Dr. Joseph Ignace Guillotin qui avait proposé la création
de cette nouvelle machine, remplacant la main du bourreau, afin de mettre un terme aux
souffrances inutiles. La guillotine fut adoptée en 1791 et on sait d’ailleurs que le Dr.
Guillotin regretta toute sa vie que cette machine porte son nom et 1’associe a un tel
carnage. La Terreur, avec son tribunal révolutionnaire, cherchait a la hate les
responsables de ses maux:

Toute communauté en proie a la violence ou accablée par quelque désastre auquel

elle est incapable de remédier se jette volontiers dans une chasse aveugle au

« bouc émissaire » [...]. On songe tout de suite, ici, aux formes de violences

collectives qui se déchainent spontanément dans les communautés en crise aux

phénomeénes du genre lynchage, pogrom, « justice expéditive », etc. (La violence

et le sacrZ118).
Mais comme nous I’avons déja annoncé, 1’opprobre entourant I’exécuteur persistera tout
au long de ’existence de la fonction. Le bourreau porte donc a lui seul, en tant que bouc
émissaire, tout I’anathéme de la violence de la société. C’est en effet une victime
émissaire parfaite, puisque de par ses fonctions, il fait partie de la société tout en en étant
exclu (c’est pour cette raison qu’il devra notamment résider hors des limites de la ville).

I1 tire aussi son extériorité de par le fait qu’il est intrinséquement li¢ a I’ancien monde (le

roi), a ’autre monde (la mort), au mal (la criminalité, a travers la souillure du sang des
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condamnés) et méme a I’animalité (comme on le verra avec le cannibalisme présenté
chez Balzac dans Han d’Islande).

Si son statut de bouc émissaire ne lui confére pas la mort, c’est bien parce que la
communauté a besoin de lui dans le rite sacrificiel, comme le soulignait de Maistre: « Et
cependant toute grandeur, toute puissance, toute subordination repose sur 1’exécuteur: il
est I’horreur et le lien de 1’association humaine. Otez du monde cet agent
incompréhensible; dans 1’instant méme 1’ordre fait place au chaos, les trones s’abiment et
la société disparait » (de Maistre, 39). C’est en cela que le statut de I’exécuteur est unique
et complexe. Si les victimes émissaires sont généralement caractérisées par leur richesse
ou leur pauvreté, leur beauté ou leur laideur, leur vice ou leur vertu, leur force ou leur
faiblesse, etc., le bourreau se distingue de par le fait qu’il est souill¢ du sang des
coupables: il est impur, et cette impureté le contraint a 1’exclusion sociale. C’est ce que
René Girard explique:

Deux hommes en viennent aux mains; le sang va peut-&tre couler; ces deux

hommes sont déja impurs. Leur impureté est contagieuse; rester aupres d’eux,

c’est courir le risque d’étre mélé a leur querelle. Il n’y a qu’un moyen sir d’éviter

I’impureté, c’est-a-dire le contact avec la violence, la contagion de cette violence,

et c’est de s’¢loigner [...]. La contamination est un danger terrible auquel seuls, en

vérité, les étres déja imprégnés d’impureté, déja contaminés, n’hésitent pas a

s’exposer (La violence et le sacré, 48).

La communauté est unanime: le bourreau est coupable aux yeux de tous, et aucun de ses
contemporains ne daignera prendre son parti (« la seule qu’on puisse frapper sans danger
car il n’y aura personne pour épouser sa cause » (La violence et le sacré, 29)). C’est pour

toutes ces raisons que les ceuvres au sein de notre corpus se proposeront de donner la

parole a ce personnage mystérieux, qu’on ne connait que de loin, dans la sphére publique.
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En entrant dans son intimitZ, ces Tuvres nous permettent de rZflZchir sur la condition de
bourreau et dOen dZduire les raisons de IOunanimitZ de I0anatheme qui IOentoure: ~ savoir
que la peine de mort ne peutesjustifiZe une fois le stratageme de victime Zmissaire mis

" nu.

Dans les luvres littZraires de la Restauration qui figurent parmi notre corpus, la
problZmatique de la peine de mort est abordZe de biais plut™t que de front " travers la
figure du bourrau, personnage polZmique dans le cadre des dZbats sur le rZgicide que
renouvelle la restauration de la monarchie, mais aussi symbolique dans la mesure oe cOest
sur lui que dans un premier temps vont se cristalliser les questions sur |Oinjustice sociale.
Comme nous le verrons, des textes contimeMeémoires de Sanson de Balzac et dans
une moindre mesut®an d Islande de Victor Hugo sOefforcent de rZhabiliter le bourreau
en le peignant sous des traits qui sont loin de correspondre ~ ceux que nous avons
rappel2 " travers IOZvocation du supplice de Dasni@n pourrait sOattendre ~ ce que
|Oabolition de la torture, IOusage de la guillotine, et IOobtention des droits civiques fassent
disparaitre les prZjugZs sur les bourreaux. Or la plupart des textes quiciontieu
notre ZtudeLes Mémoires de Sanson de Balzac dans le premier chapiffen d’Islande,

Le Dernier Jour d’'un Condamné et Claude Gueux, dans le second; et Hen@}Zment
Sanson danSept générations d’exécuteurs dans le troisismesOappliquent encorées
combattre. La question est de savoir pourquoi.

LOoriginalitZ de notre projet reposelsysoint suivant: tout au long de notre
analyse organisZe par auteur et suivant une progression historique, nous verrons les

marques qui font du bourreau unitalsle bouc Zmissaire comme dZcrit par RenZ Girard,
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pour démontrer la primitivité de la peine capitale dans une société qui se veut moderne et
humaine. Car comme le dit Robert Badinter:

J’ai toujours considéré que nous portions en nous une pulsion de mort que le

crime libere chez I’assassin, et que le crime de I’assassin libere chez ceux qui

veulent ensuite le mettre a mort. L’instinct de mort trouve alors son expression
dans une justice qui tue. C’est pourquoi 1’abolition est une des grandes victoires
morales que I’humanité puisse remporter sur elle-méme (Robert Badinter,
interview a I’occasion de I’exposition « Crime et chatiment » au Musée d’Orsay

du 16 mars au 27 juin 2010).

Notre premier chapitre traitera donc, dans un premier temps avec Un Episode
sous la Terreur (1830), de la problématique de la culpabilité de I’exécuteur dans le
régicide de Louis XVI. En effet, si ce dernier recevait le droit de tuer 1également du roi,
la mort de ce dernier vint bouleverser les choses, et dans I’optique royaliste de la
Restauration, le régicide remet en question le statut et la 1égitimité de la fonction
d’exécuteur. Vu sous cet angle-1a, il est donc logique que ce bourreau qui n’a plus de
raison d’étre se présente dans les Mémoires pour servir a [’histoire de la Révolution
frangaise, par Sanson, exécuteur des arréts criminels pendant la Révolution (1830)
comme un partisan de 1’abolition de la peine de mort. Se peignant lui-méme, ses aieux et
sa famille comme des étres bons, sensibles et humains, en somme comme les victimes
d’un ordre social injuste, il rejette catégoriquement 1’image de « monstre » qui s’attache
depuis toujours au bourreau et qui est, dit-il, toujours d’actualité malgré les changements
apportés par la Révolution francgaise. Cette ceuvre, publiée sous la Restauration, s’inscrit
dans une lignée de pensée politique royaliste visant a faire porter la responsabilité du

régicide sur ceux qui ont voté la mort, c’est-a-dire la Convention de 1793. Ce que les

Mémoires veulent dire, ¢’est que méme un bourreau a su se montrer plus humain qu’eux.
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De plus, IOiuvre tend " effacer IOhZritage positif de la RZvolution: le discours sur la
continuitZ des prZjugZs "~ 10Zgard de |OexZcuteur occulte les changements que la
RZvolution a apportZs et la RZvolution-atlene. Comme Daiel Arasse le souligne,
dans ces Zcrits, Balzac contre la vision rZpublicaine du bourreau qui sOimpose dans les
faits: celle dOun fonctionnaire neutre et anonyme, chargZ du fonctionnement de la
guillotine, vision intolZrable de lar@onstruositZ moderrigpour les royalistes de la
Restauration (Arasse, 160).

Notre deuxieme partie se penchera sur trois luvres de Victor Httgm
dOlslandé1823),Le Dernier jour dOun condam{iB29)et Claude Gueukl834). Le
discours royaliste sur le bourreau dZj” vu chaiz8c se retrouve dans le premier roman
de Victor HugoHan dOlslanddn effet, par son traitement de la figure de I0exZcuteur,
|Oluvre contribue elle Zgalement ~ I0Zlaboration de la IZgende du bourreau romantique
royaliste: Nychol Orugix, le bourreau tgslui aussi prZsentZ tel une victime, un paria.
Tout comme Balzac, Hugo humanise son bourreau en lui confZrant la parole et en
montrant combien lui et les siens souffrent des conceptions communes erronZes sur cette
profession inf%me qui font de lui unnsitbe. Le narrateur se moquera meme de ses
protagonistes qui auront peur de aer@fjuemitaine.E LOimage du bourreau dans Han
dOlslande nOest pourtant pas dZpourvue de paradoxe. DOun c™tZ, le bourreau est prZsent:
comme sensible, mais ~ la fin du rom#&npourreau devient un monstre. Dans une scene
qui rZunira |OexZcuteur Nychol et Han dOlslande, le monstre qui terrorise toute la contrZe,
les deux sOenorgueillissent de leur cruautZ respective. Han se vante dOavoir bu du sang

humain; Nychol dOavoir toriiet donnZ la question; Han dOavdiéxprZ les entrailles
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d’un petit enfant vivant encore » (487); et Nychol, le bourreau, d’avoir fait « crier des os
entre les ais d’un chevalet de fer » (487), tordu des membres dans les rayons d’une roue »
(487), etc. On voit a partir de cette scéne que Victor Hugo ne fait pas de distinction entre
meurtre 1égal et meurtre criminel. Le meurtre 1égal, la peine de mort, est déja ici un
oxymore pour |’auteur.

La problématique du cycle infernal de la peine capitale est au cceur de nos deux
autres textes de Victor Hugo. Dans Le Dernier jour dOun condam(iZ29), Hugo
I’aborde directement en nous proposant le récit des derniers instants d’un condamné a
mort dont nous ignorons tout, y compris la nature du crime. A travers le journal de ce
prisonnier, il fait le proces d’une société qui punit le meurtre par le meurtre, et qui se
réjouit d’infliger la mort lors du spectacle des exécutions. Le narrateur nous transmet ses
émotions et souffrances face a I’inhumanité de la peine de mort. L’exécuteur, qui occupe
un role secondaire dans 1’ouvrage, s’avere dans un premier temps étre humain, poli,
soucieux des derniers instants de son patient.

Pour répondre aux critiques adressées contre Le Dernier jour dOun condamnZ
Victor Hugo publie une PrZfaceen 1832, véritable plaidoyer contre la peine de mort. Il y
développe ses arguments sur le besoin de réformer la société et de prévenir le crime
plutdt que de le sanctionner par la mort. De plus, il commente 1’échec de la tentative
d’abolition de la peine de mort en octobre 1830, dans le cadre du procés des quatre
ministres de Charles X a I’origine des Ordonnances de Saint-Cloud (Révolution de
Juillet). C’est bien leur condamnation a mort qui provoqua le soudain débat a la Chambre

des députés sur I’abolition de la peine capitale. Soutenue par la trés grande majorité des
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députés avec 225 voix contre 21, une requéte réclamant la suppression de la peine de
mort fut adressée au roi Louis Philippe Ier. Le probleme, pour Hugo et beaucoup
d’autres, c’est que cette tentative de suppression de la peine capitale n’était pas faite dans
I’intérét commun, puisqu’elle ne concernait que les crimes d’ordre politique, « mais avec
’arriere-pensée affirmée [...] de sauver les ministres de Charles X qui risquent leur téte
pour haute trahison » (Le Naour, 105). Cette initiative de la Chambre provoqua
I’indignation de la presse et du peuple qui manifesta sa colére dans les rues de Paris.

La condamnation a mort des ministres fut commuée, la peine de mort conservée.
L’opposition hugolienne a la peine de mort est une position morale, une position de
principe.

Dans la derniére partie de cette préface, Hugo revient sur le personnage du
bourreau pour en offrir encore une toute autre image. L’exécuteur y est assimilé a un
animal sournois et & un monstre, non plus cruel comme dans Han d’Islande, mais
moderne, dépourvu de sensibilité et agissant de facon automatisée. Avec la métaphore du
monstre mécanique, Hugo semble, comme Balzac, s’en prendre a 1’insensibilité de 1’ére
moderne. Avec celle de I’animal sournois, il s’en prend plus directement au systéme
judiciaire qui se cache pour faire ce qu’il a honte de faire, c'est-a-dire de tuer. Le
bourreau est le symbole d’une justice qui fuit ses responsabilités et I’aspect barbare de la
tache abjecte de la mise a mort. Pour Hugo, une vraie justice est une justice au plein jour,
et la disparition de I’exécuteur et 1’abolition de la peine de mort s’inscrivent dans la

logique de la modernité.
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DansClaude Gueux (1834), Hugo Ztend sa rZflexisur la peine de mort en
traitant du rapport entre misere, criminalitZ et violence sociale, et en abordant la question
de la rZinsertion du criminel. Claude Gueux se retrouve incarcZrZ apres avoir commis
plusieurs vols, sa famille nOayant pas de quoilseimee rZcit objectif des conditions
sociales est un plaidoyer contre le cercle vicieux de la violence: la misere pousse les plus
dZmunis vers le crime. Il incombe " la sociZtZ toute entisre de prZvenir le crime plut™t
gue de se contenter de le punir.

Parti dOun attrait Zdlogique pour le personnage du bourreau qui fascinait le
monde royaliste de la Restauration, Victor Hugo en est véaite de la peine capitale le
combat de toute une vie. COest sur la rZforme des lois et du systeme pZnal quOil
concatrera son action ~ venir afin dOZliminer tant le bourreau que le condamnZ. A
IOZpoque romantique débat sur la peine de mort se cristallise autour de la question
suivante Si les philosophes ont eu raison de proclamer les droits de IOhomme et
IOinviol&ilitZ de la vie humaine qui en rZsulte, ce principe-pes@appliquer " la sociZtZ
autant quO~ 10individu et la priver ainsi du droit de vie et de mort sur ses membres? Les
arguments avancZs par les abolitionnistes sont divers et de nature soisekgieu
lasque. La prZrogative de la sociZtZ sO#rotecommence celle de IOhomme. La peine
de mort, enfreinte au droit naturel de IOhomme, prouve les limites de la capacitZ de la
sociZtZ " juger, le cas limite Ztant celui des exZcutions dOinnocenise en effet la
sociZtZ peutlle combattre le meurtre au niveau individuel, sieiene sOarroge le droit
de le commettre? En 1832, la rZvision du code pZnal se fit dans ce sens, supprimant la

peine capitale pour onze crimes (parmi lesquelBiplot @ins attentat, fausse monnaie,
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arrestation illZgale avec faux costume, subornation de tZmo)nMittor Hugo nOen
continua pas moins de lutter contre la peine de mortreliee, faisant de cette dernisre
|Oobjet dOune lutte de toute une vie, prenpattleles opprimZs et dZnoneant les abus
dans IOensemble de son luvre.

ConsZquence directe de la baisse du nombre dOexZcutions ~ partir du dZbut du
dix-neuvieme siscle, le bourreau est un personnage en voie de disparition. SOil nOy avait
dZj" plus quOurx&cuteur en chef pour chaque cour dOappel en 1849, il nOen restera plus
quOun seul pour tout le territoire franeais ~ partir de 1870. Pourtant les autoritZs ne sont
pas encore pretes ~ abolir la peine de mort. Toutefois, le dZbat sur |IOabolition de la pein
de mort rZappara’t sous le Second Empire apres 1860 lorsque la censure se_eel%oche.
troisieme volet de notré&tude se situe donc dans le contexte historique du second empire
" uneZpoque @ presse et librairie sont en plein essoreefedectorat sOawt.

COQest dans ce contexte quOHeAn &It Sanson parvieatisuces aupfs du
grand public en publiant en 1862 Sept gZnZrations dOexZcuteurs-1689.

MZmoires des Sanson mis en ordre, rZdigZs et publiZs par H. Sanson, ancien exZcuteur
des hauts fuvres de la cour de Parigdenri Cment Sanson fut exZcuteur ~ Paris de

1809 "~ 1847. Il fut dZchu de ses fonctions pour avoir gagZ la guillotine parce quOil Ztait
lourdement endettZ. Avec ses mZmoikenri CIZment Sanson, le dernier de la cZlsbre

lignZe dOexZcuteurs, dit se donner deux objectifs: dOabord, rZtablir la vZritZ sur ses aseux
en rZponse aux divers ouvrages apocryphes ayant ZtZ publiZs au compte de sa famille; et
ensuite apporter sa contribution testamentaire au dZbat contre la peing. de mo

Paradoxalement, cette luvre monumentale en 6 volumes voit le jour alors que le nombre
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de crimes passibles de peine de mort diminue, les exécutions se font honteuses et de
moins en moins nombreuses, le nombre d’exécuteurs sur le territoire francais se réduit
également. Vue sous cet angle, cette publication marque la mort symbolique d’un
personnage appartenant désormais a un passé révolu. Henri Clément Sanson entend
surtout inscrire son ceuvre dans le débat contemporain contre la peine de mort aux cotés
d’auteurs célebres tels que Victor Hugo. Revendiquant son role de mémorialiste et
d’historiographe, il oppose, dans cette ceuvre, la force du témoignage du bourreau a la
voix vite couverte du défenseur ordinaire de la peine de mort et présente le bourreau
comme un bouc émissaire. Nous verrons alors en quoi I’exécuteur répond aux critéres de
la « victime émissaire » telle que René Girard la stipule et qui souligne ce paradoxe d’une
société encore primitive, puisque controlée par son instinct de mort, par le sang qu’elle
fait faire couler au nom des dieux pour venger la violence. En tant que bourreau, Sanson
apporte un témoignage privilégié sur la machine infernale qu’est la peine de mort et donc
aussi son soutien a la lutte abolitionniste, aux co6tés de grands auteurs engagés depuis
longtemps dans ce combat.

L’image du bourreau sensible et humain est donc née dans un contexte politique
favorable a la remémoration du régicide. Contrairement aux textes républicains qui
n’accordent que peu d’importance au personnage du bourreau, les ceuvres royalistes sont
a I’origine de cette représentation romantique du bourreau. Mais en argumentant que
c’est parce que le bourreau personnifie une violence refoulée, dont la société frangaise
toute enticre est I’'unique coupable; en avangant que celle-ci fait de son agent une victime

émissaire d’un Mal qu’elle ne peut continuer a cautionner; et en donnant la parole, méme
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de maniere fictive, ~ ce bourreau sensible, les auteurs sont amenZs "~ prendre position sur
la peine de mort elleneme. Chez HonorZ de Balzac, Victor Hugo et Henri CIZment
Sanson, la peinture du bourreau en tant que victime de prZjugZs sociaux et dOinjustice
conduit tout droit ~ la conclusioqui sOimpose: seule IOabolition de la peine de mort peut

redresser ces prZjugZsut manufacturZs soieifs.
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CHAPITRE I. BALZAC ET LE BOURREAU : LES MfMOIRES DE SANSON

Les romantiques de la génération de 1820 souffrent d’un « mal du siecle » qui,
comme I’a bien montré I’historien Alan Spitzer, n’est pas seulement de nature esthétique
et idéologique, mais aussi économique, c'est-a-dire ancré dans le conflit entre les gérontes
qui continuent a monopoliser I’emploi sous la Restauration et les jeunes gens qui voient
ainsi leur avenir professionnel bouché.' Pour ces derniers, I’essor du marché littéraire
apreés 1815 va représenter le seul espoir de réussite sociale, mais aussi, vu ’incapacité du
marché a absorber tous ces auteurs en herbe, de bien des illusions perdues.” Honoré de
Balzac, qui publiera en 1836 son célebre roman sous ce titre, est lui sur le point de
connaitre ses premiers succes d’écrivain dans les dernic¢res années de la Restauration:
c’est en 1829 que paraissent les deux premiers ouvrages qu’il juge dignes de publier sous
son nom, La Physiologie du mariage et Les Chouans.

Lorsqu’il contribue a la méme époque aux Mémoires pour servir a [’histoire de la
Révolution francgaise, par Sanson, exécuteur des arrétés criminels, pendant la Révolution,
plus généralement connus sous le titre de Mémoires de Sanson, Balzac est lourdement

chargé de dettes apres la faillite de sa fonderie de caractéres. Fait qui indique bien que ces

" “The resentment against the sclerotic stratum at the top of the occupational pyramid was
paralleled by the desperation of the search for a foothold at the bottom. ‘The necessity of
choosing an occupation took me by the throat,” Quinet recalled. That necessity drove young men
by the thousands to crowd into Paris, where the sanguine pursuit of success became a grim
struggle for survival” (Spitzer, 230).

* “There was a manifest expansion of the market for literary talent after 1815, but the magnet of
the Paris literary market almost certainly attracted a far greater number of young competitors for
a foothold in the world of letters than the market could actually absorb” (Spitzer, 249).
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MZmoiresappartiennent pour lui au domaine de la littérature alimentaire, voire des

« cochonneries littéraires, » ses contributions a I’ouvrage ne furent ni reprises dans la
ComZdie humainai publiées sous son nom de son vivant, exception faite de
I’introduction qui devint la nouvelle Un Zpisode sous la terrgutomme nous le
rappellent Suzanne Bérard®, 1’¢éditrice de la nouvelle dans I’édition Gallimard Pléiade de
1996, et Roger Goulard (461-9).

Si Les MZmoiresle Sansoméritent d’étre considérés avant tout comme une
opération financiere davantage que comme une ceuvre véritablement balzacienne,
I’ouvrage n’en témoigne pas moins du gotit marqué du lectorat de la Restauration pour
I’histoire, et en particulier Ihistoire de la Révolution frangaise d’une part;* et d’autre
part, de son intérét pour le débat social sur la peine de mort, fait que nous constaterons
également dans le cas de Victor Hugo.” C’est en cela que I’ouvrage nous intéresse
particuliérement dans le cadre de cette étude. Un Episode sous la Terreut les MZmoires

de Sansomui furent publiés sous le régne de Charles X quelques mois avant la

3 « En 1846, ’Episodeprit son rang dans ’ensemble de La ComZdie humain®alzac le rangea
tout naturellement parmi les « Scénes de la vie politique » (Bérard, 1422).

* « A comparison of the number of works labeled ‘history’ published in 1812 and 1813 [in the
Bibliographie de la France] with that in 1824 and 1825 reveals a percentage increase five times
greater than the increase of the total of all publications and greater than that of any other category,
including theology, belles-lettres, and science. The increase in the number of works on the history
of France [...] was fivefold. This development represents not only the often-cited flowering of the
historical immigration in the Restoration era, but also the political liberation of historical subject
matter and the introduction of historical subjects that provided the stuff of literary careers. The
French Revolution, a politically sensitive but not completely forbidden topic, became the favorite
subject for young authors » (Spitzer, 251).

* « En 1830, la conjonction de la mode persistante du genre frénétique et de la réflexion sur la
peine de mort fait du bourreau un sujet de curiosité » (Michel, 182).
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RZvolution de Juillet 1830, sont des textes imprZgnZs des valeurs politiques dominantes
en vogue sous la Restauration.

Sur ce plan, il convient de rappeler que, comme le souligne Sheryl Kroen dans
Politics and Theater. The Crisis of Legitimacy in Restoration France, 1815-1830, la
politique de Louis XVIII en 1814 fut dDabord une politiqudeblf Mais dOautre part,
en datant la Charte constitutionnelle quQil octroyait au royaume frdn<@#sjuin, I'an
de gr%o.ce 1814 et de notre regne lengixvieme,E Louis XVIII faisait semblant de
croire que la majeure partie de la rZvolution npas eu lieu. Apres le retour de
NapolZon pendant les Cefdurs, IOoubli fut encore plus difficile. Suite ~ la dZfaite de
Waterloo et " la seconde abdication, on assiste en France, particulisrement dans le sud, ~
une vague de vengeance et de violenoegi@e royaliste ~ [Oautomn&15. Cette
CTerreur blanchek dont furent victimes les bonapartistes massacrZs dans les prisons, ou
assassinZs comme ce fut le cas du marZchal Brune ou bien des Mamelouks de la garde
impZriale, fut suivie dOune nouvellewage terreur, la @rreur IZgaleE VZritable
Zpuration de IOadministration franeaise, cette politique conduisit ~ IQarrestation de
plusieurs dizaines de milliers de personnes pour crimes politiques et ~ la condamnation ~
mort de nombreux gZnZraux de Nigmn. Autrement dit, la politique de tolZrance et

dDoubli officiellement inscrite dans la charte de la monarchie restaurZe fut vite remise en

® CIn keeping with Article 11 bthe Charter of 1814, the First Restoration government (in power
until the Hundred Days) was guided by a spiriba@b/i D oblivion, disregard, or forgettingwith
regard to the past. This important article read, C All investigations of opinions asd vote
expressed before the Restoration are forbidden. The same disragdild$ demanded for both
the courts and the citizenri. In practical terms, this translated into an effort during the First
Restoration to revive the symbols, the calendar, and mthe rituals of the Old Regime, but
without a direct confrontation with their revolutionary or imperial counterga(téroen, 40).
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question dans la pratique. Ce fut particuliérement le cas sous Charles X (1824-1830) qui
se montra encore plus intransigeant que son frére vis-a-vis de ses opposants politiques et
qui reste tristement célebre pour la loi de 1825 sur le sacrilége qui punissait de mort tout
vol de vase sacré.

Comme le note également et ironiquement Kroen, il est juste de dire qu’a la
politique de 1’oubli se substitua celle de I’oubli forcé.” En effet, tous les symboles de la
révolution et de I’empire--le tricolore, les chants--furent interdits et les infractions a ces
interdictions sévérement réprimées.® En contrepartie, la destruction des vestiges du culte
napoléonien fit I’objet de spectacles, ceux-ci étant détruits en grande pompe, lors de
cérémonies qui comprenaient une procession et une messe:

The ceremonies often began with a mass [...]. Or news of the ceremony was

announced in the church where sermons about the miseen-placewere also given.

The whole community was allegedly present, although the proces-verbauxof

these ceremonies, when read closely, reveal that only those civil servants required

to come were usually in attendance. A procession was common, often leading
from the church to the town square, as was a speech by the most important official

present, replete with the language of the need to « purify » France of its past [...].
But in almost all cases, whether a fire was ignited or busts of Napoleon smashed,

7 « But Napoleon’s return in the Hundred Days proved that this conciliatory policy was far too
dangerous. It became impossible simply to ‘pardon’ the past loyalties of given individuals or to
‘ignore’ the power of tricolor flags, revolutionary songs, or busts of Napoleon to rally together
opposition to the government. So in direct contradiction to the spirit of the Article 11 of the
Charter, the Second Restoration government embarked upon an active campaign to accomplish
another kind of oubli with regard to the period before 1815: compulsory forgetting » (Kroen, 41).
¥ « It was declared illegal to don tricolor cockades, carry tricolor flags, sing revolutionary songs,
or keep images of the usurper or symbols of the Empire in public places. The penalties threatened
for infractions were to be stiff, much stiffer than the sentences handed down for analogous
offenses under Napoleon. Seditious acts considered to be mere misdemeanors under Napoleon
were treated as crimes in the Second Restoration, and the penalties were correspondingly tougher.
Whereas a ‘down with Napoleon’ during the Empire would have earned an offender a sentence
somewhere between five to six months, in 1816 a ‘down with Louis X VIII, long live Napoleon,’
the waving of the wrong flag, or trafficking in goods with republican or Bonapartist emblems
would have merited between three months and one to five years in prison » (Kroen, 42-3).
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cries of QVive le RoiE were purportedly emitted by the assembled ci@woen,
49-50).

Selon Kroen, il ne sOagissait pas seulement dans ces cZrZmonies dOoublier le premier
Empire en en dZtruisant les symboles, rd@iassocier ~ cet oubli toute la pZriode
rZvolutionnairé€. Elle cite en exemple un discours fait lors dOune de ces cZrZmonies par le
maire dda commune dOOrthez o IQorateur passe sans transititihuseQatedt au
Ccouteau de la guillotine des bowatx de 93 E°

Le seul ZvZnement de la pZriode rZvolutionnaire dont le pouvoir veuille se
souvenir sous la Restauration, cOest I0exZcution du roi LouisckNé dtla reine
Marie-Antoinette. Des 1815, la chambre des dZputZs fit une proposition decloéffet:
il sOagissait de commZmorer IOanniversaire de la mort du roi tous les 21 janvier par une
journZe de deuil national, et de tenir pour responsable dertedE IOAssemblZe
Nationale de 1793, dZclarZe illZgitime dans ce texte, et non le pleuptancé® La loi

de janvier 1816 qui sOensuivit prZvoyait des messes commZmoratives le 21 janvier dans

® CFor those French citizens who came to watch such ceremonies, it was clear that the history
and symbols which they were supposed to forget stretched back before Napoleon to the beginning
of the Revolution [...]. This symbolic messagas seconded in speeches, which argued that the
Revolution and the Empire should be seen together as one horrible nightmare from which the
French nation had only just begun to rouse itgglKroen, 53).

19 CDirectly linking the @isurpation® or the memaf the Hundred Days with that of the
Revolution, and especially the Terror, [the mayor of Orthez] underscored the relationship
between the particularly warm reception granted this ceremony in his town and the recent arrest
of some troublemakers in a nblgpring department who, in his words, Oduring these calm and
happy days dream of nothing but ovethrows and disorders, and hope only to reawaken those
extinguished passions, and to reorganize the murder and the pillage... to put France back under
the yoke 6the usurpation, in order to put us back under the blade of the executionerd&of 930
(Kroen, 54).

1 CIn the fall of 1815, after the second return of the Bourbons, a proposal was put forth in the
Chamber of Deputies for an annual celebration of the&1knuary, the anniversary of King

Louis XVIOs execution. The proposal itself denied the legitimacy of the assembly which voted to
kill the king in 1793, denied the culpability of the French people in the OcrimeO of the execution,
and asked for a ceremotiyat would give the people of France an opportunity to formally

distance themselves from this crifigKroen, 63).
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toutes les églises du royaume; le bannissement de tous les régicides--le peintre Jacques-
Louis David et le savant et général Lazare Carnot en furent victimes et moururent en exil;
et I’érection d’une chapelle expiatoire, qui fut inaugurée dix ans plus tard, en 1826, rue
Pasquier dans le 8¢me arrondissement, ou elle se trouve encore aujourd’hui.'?

S’il est vrai que, comme 1’affirme Bérard, les MZmoires de Sansoreflétent a la
fois « la passion que I’on portait aux choses de la Révolution et le golit suspect qui se
manifestait pour les bas-fonds de la société, les prisons, les condamnés, les filles
publiques » (Bérard, 1412), il semble que la double politique d’oubli et de
commémoration de la monarchie restaurée que nous venons de rappeler éclaire d’une
lumiére plus juste 1’ceuvre que nous nous proposons d’examiner. Quelle en est la
dimension politique? Peut-on y déceler les convictions politiques et sociales de Balzac a
I’époque? Peut-on a partir de sa description de 1I’exécuteur public et des propos qu’il
impute a son bourreau détecter sa prise de position contre la peine de mort? Avant
d’essayer de répondre a ces questions, quelques explications sur I’histoire quelque peu

complexe de la publication de ce texte sont nécessaires.

1. Genese desMémoires de Sanson
On sait qu’Un Episode sous la Terretit publié anonymement pour la premiere

fois en feuilleton dans Le Cabinet de lecturées 29 janvier et 4 février 1830 (Chollet et

2 « On the 19th of January 1816, Louis X VIII signed and promulgated an abbreviated version of
the law, making the 21st of January a day of mourning for the whole kingdom and requiring the
celebration of a solemn service in every church in France in memory of the king. This law also
stated that in « expiation for this unhappy day » a monument would be erected to Louis XVI »
(Kroen, 64).
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Guise, 1403). Cette publication faisait suite ~ un prospectus annoneant, fin dZcembre
1829, la publication deglZmoires de Sans@m quatre volumes. Dans cette introduction
pleine de suspens, un inconnu suit dans la rue une viegilladequi brave les dangers de
la pZriode (IOaction se situe fin janvier 1793) pour se procurer des hosties afin que le
pretre et IQautre religieuse avec qui elle vit, tous trois rescapZs des massacres
rZvolutionnaires de septembre 92, puissent cZIZbmeedae. En entendant IQinconnu
grimper jusqu®” leur grenier, ils pensent que leur fin est proche, mais de fason
surprenante, cet inconnu demande seulement au pretre de cZIZbrer une messe " la
mZmoire de Louis XVI. Ce nOest quO" la fin de la nouvelle dertii@ide cet inconnu
est rzvZlZe: cOest Sanson, le bourreau de la rZvolution, celui qui guillotina Louis XVI et
Marie-Antoinette. Le lecteur, qui ne peut que vouloir en apprendre davantage sur ce
mystZrieux personnage apres cette lecture, ne manqued®paketer la suite, cOest
dire lesMZmoires de SansoBalzac, on le voit bien ici, est dZj" passZ ma’tre dans I0art
de susciter 10intZret par le feuilleton, technique de commercialisation encore nouvelle *
IGZpoque, mais qui prendra IOampleur qusdidsous la Monarchie de Juillet.

Ce petit chef dOluvre de suspens sOZmancipaiasires de Sans@m
dZcembre 1842, pour para’tre, signZ de Balzac cette fois, sous l&tieenii3se en
1793dansLe Royal Keepsake, Livre des Saldres nouvelleadgta son titre dZfinitif
d@n Zpisode sous la terredans une nouvelle publication dOiuvres diverses de Balzac
en quatre volumes, qui comprendiddeste Mignonen 1845 avant de sOinsZrer dans les
Scenes de la vie politiqueke laComZdie Humainen 1846LorsquOil publie la nouvelle

sZparZment dédZmoires Balzac doit effacer le lien entre les deux Zcrits, € Gt
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retravailler I0Zpilogue afin de le dZpouiller de la fonction dOintroduction quOil occupait
auparavant® DansUn Episode sous la terreur version janvier 1845, celle qui est

reproduite au tome 8 der Comédie humaine dans |OZdition de la PIZiade, on trouve
dOautres changements, dont la date qui appara’t ~ la fin du tBarés(Ganvier 183E),

qui est censZe etre celle de la compositiom£kit, ate Zvidemment fausse, ou plut™t
approximative et symbolique (BZrard,1422).

Selon Suzanne BZratkks Mémoires de Sanson auraient paru, sans nom dOauteur,
en deux volumes pour la premisre fois en 182Mais les recherches plus rZcentes de
Chdlet et les Guise mettent en doute IOexistence de cette Zditiopremier tome des
Mémoires parut et fut enregistrZ dans la Bibliographie de la France le 20 fZvrier 1830 et

le second le 15 mai de la meme annZerZdaction de&lémoires fut le fruit dOne

3 Sur bus ces points, voir BZrard, 1428. Elle rZsume les changements que Balzac fit subir ~

son texte de la fason suivanteP@lis de vues sur la famille de M***, plus de soirZe au salon, de
rZcit au coin du feu, interrompu par le messager de IOexZcuteanteawe qui sOensuit. La fin

colle au drame. A peine IOabkiZilzeu le temps de cZIZbrer la seconde messe anniversaire quOil
est dZlivrZ par la chute de Robespierre. Il se rend alors chez les Ragon, bien connus des lecteurs
depuisCésar Birotteau, ettombe Zvanoui en voyant debout sur la charrette celui quQil voyait
dZvotement agenouillZ Oquatre joursO aupafa@dtard 1420).Autre changementalmesse

est cZIZbrZe le 23 janvier, et non le 27 janvier 1793;c@estdeux jours seulement apiss

mort de Louis XVI au lieu de six.

4 ODeux Zditions [...] peuvent prZtendre au titre dOoriginale. LOune (Bibliotheque nationale, cote
La 33104) porte la date de 1829; elle est dite imprimZe chez Tilliard et vendue Galerie dOOrlZans,
n¥1, " la Librairieemtrale (cOe8tdire chez Boulland); elle nOa pas ZtZ enregistrZe " la
Bibliographie de la France, en tste de IOexemplaire conservZ " la Bibliotheque nationale est reliZ

un intZressant prospectus imprimZ chez Cosson. LOautre (cote La 33104B), datZ etc#it283
imprimZe aussi chez Cosson, est enregistrZe d&ws/iagraphie de la France le 20 fZvrier

1830; elle est Zgalement en vente chez BoullandO (BZrard, 1416).

> Oll semble donc que IOZditeur ait fait antidater les exemples mis en vente [afirl830]
dOaffirmer publiquement IOantZrioritZ rZelle de son entreprise. On aura fait tirer ~ dessein un faux
titre et une nouvelle page de titre par IOimprimeur du concurrent, ~ savoir IQimprimeur Tilliard,
dont le nom figure au verso du faux titre. Mais@yna aucune raison de penser que [E] Tilliard

ait imprimZ le texte de 10Zdition datZe de 1829 puisque la composition typographique en est
rigoureusement identique ~ celle des exemplaires datZs de 1830, |mpr|st par Cosson
unigquement. [E] On ne saurait dorus sOZtonner que IOZdition de 1829 nQOait jamais ZtZ
annoncZe puisquOen dZfinitive cette Zdition nOa jamais existZO (Chollet, Guise, 1405).
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collaboration fortuite entre Marco Saidrtlaire, qui devait au dZpart rZdiger IOouvrage,
Balzac, et LOHZritier de IOAin. La composition en fut interrompue lorsque le libraire se
trouva dans une mauvaise passe financiere et que Marcet8kime, dontles finances
sOZtaient amZliorZes, IOabandonna. Le libraire vendit les documents ~ son confrere Mame,
qui dZcida de solliciter la participation dOun Balzac alors %.gZ de trente ans et intZressZ par
cette opZration de librairie parce quOil Ztait cribl2tlesd Cependant, et suite ~ certaines
dissidences financisres entre IQauteur et son libraire, Balzac ne mena point IOfuvre ~ son
terme. COest LOHZritier de IOAIn qui apporta la touche finMZmoires
Ccomme nous IOavons dit plus hauRrtespectusfin 1829, annoneait la parution
prochaine deMZmoires de Sans@n quatre volumes. Deux dOentre eux ne verront
jamais le jour, en raison des difficultZs que IOZditeur Zprouva " soutirer les pages " ses
auteurs, ainsi que ses soucis financiers, vu lelpeucces rencontrZ par le premier tome.
Nicole Felkay affirme que [flirZs ~ 4500 exemplaires, lédZmoiresde Sanson nOeurent
aucun succesE '° observation que confirme Jacques Delarue:
LOarrst de publication des prZtent&moires de Sans@pres le gcond volume
montre assez que lOentreprise nOeut pas le succes escomptZ, ~ moins que 10Zditeur,
contraint dOenlever les feuillets un ™ un des auteurs qui nOZcrivaient que sous

IC)instanc~e quotidienne des visites quQil devait leur faire pour obtenir quelques
pages, nOait jugZ plus sage de renoncer (Delarue, 205).

16 CDans le magasin de la rue dOErfurth, on pouvait voir en:ali4 ballots deSansont.| :

125 exemplairest 48 paquets du meme, soit 3611 exemplaires. Plus 13 ballots du meme, tome
second... soit 1398 exemplaires.LdPs de la prisZe des livres, le 29 octobre, chaque exemplaire
sera estimZ 25 centimes, soit 902,75 f. pour le t.I, et 349,50 f. pour, lalbd$ que les volumes

des memedviZmoiresde Sanson seront estimZs 1 f. piece dans la prisZe du magasin 25 rue
GuenZgaud. Ce qui faisait en tout un grand nombre dOinvendus, et qui confirme la remarque de
IOZditeur ddsvres diverses: CtirZs ~ 4500 exempires, lesMZmoiresde Sanson nOeurent

aucun succes (Felkay, 145).



4C

Chollet et les Guise, dans leur Zdition de 1996\egoires de Sanson dans
Euvres Diverses I, soulignent la complexitZ des sources ayant contribuZ " la rZdaction
de IOouvrage. DOapres Paul Lacpixales du bibliophile), Balzac se serait directement
renseignZ aupres de Charles Henri Saneatretien sans doute imaginaire, mais quOil
raconte ainsi:
Balzac |Ointerrogeait. Balzac le foreait " fouiller dans les coins les plus sombres de
sa mZmoireSanson racontait avec une sorte de candeur les horribles faits de sa
jeunesse; il raconta aussi I0exZcution des Girondins, celle de Charlotte Corday,
celle de Robespierre, etc. Il ne parlait pas de Louis XVI, ni de Mantieinette.
Balzac lui demanda inijpyablement de retracer les derniers moments de ces
augustes victimes (1413).
Chollet et Guise rejettent la these selon laquelle Balzac aurait pris le temps de se
documenter en rencontrant Sanson. Pour eux, les nombreuses approximations que IOon
trouvedans le texte prouvent le contraire:
Il'y a, dans le texte de Balzac, des confusions de personnes, des erreurs et des
absences de dates [...] qui paraissent prouver que Balzac, et sans doute son
compere en |Oaffaire, LOHZritier de IOAin, ont travailtiesurotes de seconde
main, confuses et mal classZes (1413).
Ces notes proviendraient du premier collaborateur, Marco-Bdaite, et Balzac, dans
le souci dDachever ce travail aux fins financieres, nOaurait pas pris le temps de plus se
renseigner. Sat-Hilaire devait en effet ~ IQorigine sOoccuper de la composition de ces
Mémoires et sOZtait personnellement renseignZ aupres dOHenri Sanson, fils de Charles
Henri Sanson le bourreau de la RZvolution franeaise mort en 1806, sur sa condition et
celle de sg aseux. James Rousseau publiera un rZcit de sa visite chez Henri Sanson en

1832, sous le titre deNonsieur de Paris,E dalesLivre des Cent et un, un volume

collectif publiZ par Ladvocat, texte auquel nous ferons Zgalement rZfZrence plus loin.
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Pour reenir au probleme principal de la genese déZmoires de Sanspan ne
distingue pas toujours clairement de quel Sanson il sOagit, ~ diffZrentes Ztapes du texte, ce
qui en invalide la portZe historique:

[Cles MZmoifegzontiennent des erreurs sur la gZ@aIm:me des Sanson.

Balzac fait rZfZrence ~ trois Sanson, celui qui est censZ parler, son pere et un

troisisme qui Zcrivit le manuscrit quOon reproduit. Or les faits que I0on Zvoque se

rapportent ~ cing gZnZrations de Sans@s. MZmoires de Sanspa sohen

aucun cas un travail fiable historiquement (Chollet et Guise, 1413).

Moins sZvere que Chollet et Guise, Suzanne BZrard suggere que [Oamalgame des
diffZrents Sanson Ztait voulu et quOil entretenait C une Zquivoque commercialement
intZressanteE™ Elle admet cependantdfie Balzac, tout en Ztant un merveilleux
historien des miurs [E] est brouillZ avec les dates et se fait une idZe " lui des rapports
chronologiqueg (1426). Ainsi, expliqué-elle, le titre dOne messe en 1733ait bien
plus appropi que celui ddh Episode sous la terreupuisque la Terreur nOavait point

encore commencZ en janvier 1793 (la nouvelle sOouvre en effet sur la d22gahwigr

1793E).

" Chollet et Guise signalent les coquilles historiques suivartés dZcret du 2 dZcembre 1806
dZcidait dOZtablir sur IDemplacement de la Madeleine un monument dZdiZ ~ la Grande ArmZe.
LOexZcution des travaux fut ordonnZe le 30 mai 1807. Les indications tempotelles (C
rZcemmenE, QI nOy a pas six mospermettent de dater le moment os Sanson Zcrit de 1808.
Comme il vient de dire (p. 446):XDai plus de soixante &)ssa naiss&e se situerait autour de

1740. Or Charle$ienri Sanson, nZ en 1740, celui qui guillotina Louis XVI, Ztait mort en 1806.

En 1808, il ne peut sOagir que dOHenri Sanson qui nOa pas soixante ans (il est nZ en 1767). COest
un des paradoxes de ddZmoiresque de ne pas avoir une chronologie néttg€hollet et Guise,

1417).

8 Cll [le libraire Roret] ne pouvait ignorer, bien que Marco S#lilaire laisse ce point dans

IGombre, que le Ogrand® Cheeesi Sanson Ztait mort en 1806 et que IQexZcuteur daquel i
allaient sOadresser Ztait son fils Henry qui, dQailleurs, I[Oavait assistZ dans les moments les plus
dramatiques. On pouvait ainsi entretenir et on entretint une Zquivoque commercialement
intZressante entre Henry et son geréBZrard, 1413).
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Nous savons quelle fut la contribution de Balzac Mémoires de Sanson par son
ami Armand Dutacq qui entreprit dOinclure ces fragments ~ son fuvre en 1853, soit trois
ans apres la mort de Balzac. Dutacq se renseigna aupres de Marctibainet, ami de
|Oauteur qui avait, lui aussi, avec LOHZritier de IOAin, participZ " la complosioit.
Marco SaintHilaire attribue avec conviction ~ Balzac la majoritZ d&snoires, 500
pages " Balzac, contre 320 pour LOhZritier de LOAIn (Goulard, 468). Les Zditeurs des
Oeuvres diverses dans la collection de la PlZiade reproduisent les chaysitigants
comme provenant de la plume de Balzac:
- le chapitre 1, o+ le narrateur, prZsumZ tre Charles Henri Sanson, expose son opposition
" la peine de mort;
- le chapitre 2, qui cherche " disculper le bourreau;
- le chapitre 3, qui compare le bourreztde soldat en tant quOagents IZgalement autorisZs
" porter la mort;
- les chapitres 6 ~ 1Tyui contiennent les rZcits dOenfance du bourreau et traitent des
themes suivants: la dZcouverte initiale de IOhorreur quOil @pleerenvoi de pension
(7); la rZvZlation du mZtier de son pere et ses effets (8); I0Ztude avec son prZcepteur,
|OabbZ Grisel {BL1);
- les chapitres 12 ~ 1@yui reproduisent, ou sont supposZs reproduire, le manuscrit
dOHenri Sanson relatant sa rencontre avec Marguerite, sémemfonction et le suicide

de celleci.
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Balzac aurait par contre beaucoup moins participé au deuxiéme tome, " ¢’est-a-dire
uniquement:

- au chapitre 1, qui traite de la bienfaisance du bourreau et de sa revendication des droits
civiques;

- a une partie du chapitre 10, qui est reproduit en notes (1426-1429) et qui fournit des
statistiques sur le « Personnel au service de la peine de mort» (les soldats sont inclus dans
le compte);

- au chapitre 18, qui traite des relations de Sanson avec le Dr. Gall;

- et aux chapitres 19, 20 et 21, qui relatent la vie d’un bourreau italien, Germano.

Pour faciliter la lecture de ce texte complexe, les thémes indiqués ci-dessus serviront de
sous-titres a la section 3 de ce chapitre. Respectant la division établie par Balzac

entre I’introduction d’une part, et les MZmoiresd’autre part, nous examinerons dans un
premier temps la nouvelle connue sous le nom d’Un Episode sous la Terreysuis les

différentes parties des MZmoires

2. Un Zpisode sous la Terreur
Comme nous ’avons vu, Un Episode sous la Terretit écrit pour attirer
I’attention des lecteurs sur un ouvrage plus consistant, tout au moins en volume, Les
MZmoires de Sansofiette premiére version du texte servait a la fois d’introduction au

personnage du bourreau, tel qu’il est présenté dans le corps des MZmoires de Sanspet a

' Notons que notre édition--Balzac, Honoré de. Tuvres diverses Il. Paris: Gallimard, 1996-- ne
reproduit pas les différentes sections attribuées a L’H¢éritier de 1’Ain, celle-ci se vouant
uniquement aux textes de Balzac.
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la thématique politique des MZmoiresDans son contexte historique original, 1’ouvrage
s’inscrit en effet dans une ligne de pensée royaliste qui vise a I’époque & commémorer le
régicide, c’est-a-dire a faire expier la mort du roi Louis X VI au peuple francais, mais en
méme temps et paradoxalement aussi, a innocenter celui qui actionnait la guillotine a

. N 20
I’époque a Paris, Sanson.

Les diverses versions de la nouvelle mettent toutes en scéne le personnage de
Charles Henri Sanson (1739-1806), exécuteur des hautes ceuvres a Paris de 1755 4 1795,
qui apres avoir mis a mort Louis XVI (21 janvier 1793), vient trouver le prétre
assermenté pour lui demander une messe expiatoire. Suzanne Bérard, qui s’est penchée
sur la question de la probabilité de 1’anecdote racontée par Balzac dans cette nouvelle,
met en doute sa véracite:

Est-il vrai, est-il vraisemblable que Charles-Henri Sanson ait fait célébrer une
messe pour le repos du Roi qu’il venait d’exécuter? Il n’en existe absolument
aucune preuve. La tradition assure généralement qu’il fonda une messe réguliere a
la paroisse Saint-Laurent, et le publiciste royaliste Michaud, dans la plaquette
qu’il a consacrée aux Sanson, affirme que le fait « est connu de tout le clergé de la
paroisse ». Une ligne dans les archives de Saint-Laurent nous convaincrait mieux;
malheureusement ces archives sont perdues. Que la premiére de ces messes ait été
dite dans les conditions que rapporte Balzac est encore autre chose. Nous n’en
avons pas davantage la preuve (Bérard, 426).”'

% Sheryl Kroen (63) pense qu’il s agit davantage, a travers ces messes commémoratives, de
rappeler aux Frangais la fidélité qu’ils doivent au roi que de leur faire expier ce crime.

' Tout en soulignant 1’absence de preuves concernant cet épisode, Bérard n’en poursuit pas
moins la piste: « Cependant, R. Christophe, dans son livre sur les Sanson, reprend cette tradition,
malheureusement sans s’appuyer sur aucune référence. Il ne fait peut-étre que copier sur ce point
les MZmoires des Sansédités par Dupray de La Mahérie; et il n’y aurait aucune raison
d’accorder une valeur quelconque a I’un ni a I’autre, s’ils ne nous livraient I’un et I’autre un nom,
celui d’un certain Chesneau, nom que Balzac ne transmet pas. Ce Chesneau, armurier, aurait été
guéri par Charles-Jean-Baptiste Sanson d’une blessure provoquée par 1’explosion d’une arme a
feu. Il passa au service du comte de Charolais; et, redevenu simple particulier a I’époque de la
Terreur, il restait en rapport avec une ex-religieuse de la famille de Béthune-Charost. C’est lui qui
aurait indiqué a Charles-Henri Sanson le prétre assermenté que cachait cette vieille religieuse. Il
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On sait nZanmoins que Charles Henri Sanson Ztait fort bon catholique et quOil fut
accusZ, on le verra dans la partie suivante, de propagande antirZvolutionnaire, ce dont il
se dZfendit cependant. Quoi dedisoit, la nouvelle de Balzac dZpeint le climat
dOinsZcuritZ et la prZcaritZ matZrielle " laquelle Ztaient acculZs les opposants ~ la
RZvolution durant cette pZriode, et en particulier les pretres rZfractaires comme |10abbZ de
Marolles et les siurs Agath et Marthe, chassZes de leur couvent apres sa fermeture par
les autoritZs, qui sont, avec Sanson, les personnages principaux, de la nouvelle. BZrard en
souligne ainsi les ZIZments principaux:

la peur panique des suspects; la I%ovchetNZ du p%otissiee, rgeiords et de

complaisances secretes, mais terrifiZ ~ 10idZe de les manifester; I0indigence

desCaristocrated poursuivis; les prestations prudentes mais bien organisZes qui
leur permettent, ensuite, de subsister, tout cela@SFgoque, bien Ztudi, bien

vu, bien racontZ (BZrard, 1427).

Balzac dresse en effet un tableau de la vie parisienne de I0Zpoque et peint les
bouleversements ayant affectZ certaines pimsr, comme le dit RenXlexandre
Couteix, reconstituer €ette atmosphere os chacunspecte son voisin, o la moindre
parole, la moindre dZmarche peuvent conduire leur auteur devant le comitZ puis devant le
tribunal rZvolutionnair& (Courteix, 219). On y retrouve ainsi la chasse aux aristocrates
et les exZcutions des partisans de IOARZIMe, |0abbZ de Marolles ayant ZchappZ au
massacre des Carmes et devant demeurer cachZ, jusqu®” la chute de Robespierre au 9

thermidor. Comme nous IOavons indiquZ plus haut, la nouvelle sOouvre sur la date du 22

janvier 1793, lendemain de I0OexZcutiohalgs XVI, et donc pas vZritablement sous la

ne semble pas que le rZcit de Balzac soit ~ IQorigine de cette tradition, qui, au contraire, le
complete et [Oexplique. Nous ne cachons pas la fragilitZ de nos dZductiorexd; (25).
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Terreur?” On peut voir dans [©anomalie du titre une simple coquille historique de la part
de Balzac, mais peutre aussi la volontZ dOZtendre " la RZvolution dans son ensemble
les caractZristiques nZgativedinairement associZes " la Terreur gfleme.

Dans la nouvelle en tout cas, la peur est bel et bien installZe, peur qui trouve Zcho
dans les conditions mZtZorologiques qui affectent alors le pays. En effet, le froid, la neige
et la nuit sOajoutent " laagmte qui pousse les Franeais ~ se clo”trer chez eux:

Il avait tant ne[gZ pendant toute la journZe, que les pas sOentendaient peine. Les

rues Ztaient dZsertes. La crainte assez naturelle quOinspirait le silence sOaugmentait

de toute la terreur qui fais@lors gZmir la France; aussi la vieille dame nOavait

encore rencontrZ personfs3).

Nous allons suivre cette vieille dame Zvoluer la nuit " travers les rues dZsertZes et
silencieuses de la capitale, affrontant le froid et bient™t le sentimensdifidre
Symboliqguement, ce sentiment lui viendra lorsquOelig ZpassZ la rue des Mdtts

(433), plongeant IOincipit dans le danger et IOangoisse qui en dZcoule. Nous suivons alors
la vieille dame qui, alarmZe par cet homme qui semble la suivresradedias jusquO”

courir:

elle crut distinguer le pas lourd et ferme dOun homme qui marchait derrisre elle.

Elle sOimagina quOelle nOentendait pas ce bruit pour la premiere fois; elle sOeffraya

dOavoir ZtZ suivie, et tenta dOaller plus vite encor@atteiddre ~ une boutique

assez bien ZclairZe, espZrant pouvoir vZrifier ~ la lumiere les soupeons dont elle

Ztait saisie [.. ] Incapable de raisonner, elle doubla le pas, comme si elle pouvait
se soustraire ~ un homme nZcessairement plus agile quetteavoir couru

%2 CLes Girondins sont encore en majoritZ dans IOAssemblZe et, bien quOils perdent du terrain tous
les jours, ils nOen seront pas expulsZs avant les 2ljnwai En mars 1793 seulement, le tribunal
rZvolutionnaire est crZZ. Il est vrai qu&¥Oavec I0assassinat de Marat le 13 juillet, est

dramatique. En septembre, le tribunal prend de IOimportdseedivise en quatre sections; et les

proces se multiplient: Mari\ntoinette est exZcutZe le 16 octobre 1793; les Girondins,

jusqualors puou moins mZnagZs, sont envoyZs ~ I0Zchafaud le 31 octobre. Ces exZcutions
ouvrent la pZriode de la Grande Terreur, qui culmine avec la terrible loi de prairial 1794,

IZgalisant pour IQaccusZ IOimpossibilitZ absolue de se dZfendreE (BZrard, 1426).
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pendant quelques minutes, elle parvint ” la boutique dQun p%otissier, y entra et
tomba, plut™t quOelle ne sOassit, sur une chaise placZe devant le corgptoir (433

COest " ce momelit assise sur cette chaise devant le comptoir, que nous attendons
~ dZcouvrir IOidentitZ de cette vieille dame, ainsi que celle de IOinconnu qui la suit.
COQest ainsi que 10identitZ de la vieille dame, sortie afin de se procurer des hosties
chez un p%tissier, nous est peu " peu rZvZIZe, crZant de mietée coanme on va le
voir, un rapprochement entre ces deux protagonistes mystZrieux. En effet, les termes
utilisZs pour dZsigner la vieille femme sont tout aussi obscurs que ceux se rZfZrant
IOinconnu: @ vieille dameE (433), @Oinconnu& (434). Orapprendra un peu plus loin
quQelle a IOair dOune religieuse Zprouvant de profondes Zmotions liZes ~ des ZvZnements
encore frais: Quoique le teint de cette femme fZt naturellement livide comme celui
dOune personne vouZe " des austZritZs secretes fdclimide reconna’tre quOune
Zmotion rZcente y rZpandait une p%oleur extraordingiB=#35). Tout comme IOhomme
(Sanson), alors encore mystZrieux, quelques pages plus Ibfat gssailli dOun souvenir
si puissant que des gouttes de sueur se formnstg son large frori (445). LOidentitZ
religieuse sera reprise quelques lignes plus ta@k @anque dOornement faisait
contracter " sa figure une sorte de sZvZritZ religiEug85), ce qui sera renforcZ par la
conjecture et dZduction finale de mumereante:
Autrefois les manieres et les habitudes des gens de gualitZ Ztaient si diffZrentes de
celles des gens appartenant aux autres classes, quOon devinait facilement une
personne noble. Aussi la jeune femme it persuadZe que lOinconnue Ztait
une ctdevant, et quOelle avait appartenu " la cour (435).

Enfin, sa tenue vestimentaire tZmoigne dOun rang social supZiiguav&t dans ses

vetements des vestiges de magnificence. COZtait de la soie usZe, une mante propre,
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quoique passZe, des tidles soigneusement raccommodZes; enfin les haillons de
IOopulenceE (436). La vieille dame semble ainsi faire partie dOun monde rZvolu, de ce
monde monarchique dont la RZvolution veut se dZfaire et avec lequel tout contact ne
pardonne point. A ce propde couple de p%otissiers, apres avoir resu le dernier Louis
dOor que la vieille dame possZdait paumedmarchandise de mZdiocre vaE#36),
Zprouva de la pitiZ envers leur cliente, se transformant en un Zlan de charitZ, masquant ni
plus ni moins leupropre culpabilitZ renforcZe par IOaccumulation dOoffres faites tour °
tour par le p%otissier et sa femme dans la citation qui suit. La vieille dame paraissant
affaiblie et prZoccupZe, le couple lui offrira de quoi manger et se reposer avant de
repartir:

Les marchands, placZs entre la pitiZ et I0intZrst, commencerent par soulager leur

conscience en paroles.

- Mais, citoyenne, tu parais bien faible.

- Madame auraielle besoin de prendre quelque chose? reprit la femme en

coupant la parole ~ son mari.

- Nousavons de bien bon bouillon, dit le p%otissier.

- Il fait si froid, madame aura petite ZtZ saisie en marchanmhais vous pouvez

vous reposer ici et vous chauffer un peu.

- Nous ne sommes pas aussi hoirs que le diabd©Zcria le p%otisgian).
Deuxmondes, caractZrisZs de par leurs tenues respectives, semblent sOopposer: dOun c™t;
CIGhomme au bonnet rougé436) qui sOZcrieQus ne sommes pas aussi noirs que le
diableE (436) et sOadressant " son invitZe en utilisant IOappellation rZvoletianair
Ccitoyennek (436) et de IOQautre c™tZ, la vieille vetuesd@sZe, une mante propre,

quoique passZe, des dentelles soigneusement raccommodZes; enfin les haillons de

IGopulenck (436).
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COQest une fois que la vieille dame avouera ~ ses h™dés ayeil ZtZ suivie que
le p%otissier la soupeonnera de lui attirer les soupeons rZvolutionnaires. Le couple de
bourgeois p%otissiers, dissimulant des biens proscrits (les hosties) par %opretZ au gain, est
soudainement empreint dOune crainte de la dZétéxige que la vieille dame, qui avait
ZtZ suivie jusquO" la boutique, quitte les lieux au plus vite: Gweoxs faire couper le
cou, misZrable aristocrate? sOZdtiavec fureur. Songe ~ nous montrer les talons, ne
reparais jamais ici, et ne corefgtas sur moi pour te fournir des ZIZments de
conspiratiorE (437). Il tente dDailleurs, en vain, de Iui reprendre la bo”te contenant les
hosties, sans pour autant lui rendre sa pisce. Le couple de p%otissier congZdie ainsi la
vieille dame, la renvoyant dtoid et ~ la peur.

Le mystere et le danger enveloppant les deux inconnus (Sanson et la vieille
religieuse) rapprochent ainsi ces deux personnages, qui deviennent alors une seule et
meme entitZ lorsque la dame quitte la boutique du p%otisKEncGnnsemblait «tre
IOGombre meme de cette vieille femm¢437). Certains termes utilisZs lorsque 10inconnu
suit son inconnue "~ IOextZrieur nous suggerent que ce premier a des intentions
bienveillantes envers celt#, comme |0indique dZj” le verbedller E du passage qui
suit et le mime qui sOy opere:

Elle fzt obligZe de sOarreter, il sOarreta [...]. Elle continua son chemin en allant

lentement, IOhomme ralentit alors son pas de maniere " rester ~ une distance qui

lui permettait de veiller sur elle. LOincarsemblait stre IOombre meme de cette
vieille femme. Neuf heures sonnerent quand le couple silencieux repassa devant

|OZglise de Saihawurent (437).

Le substantif QoupleE indique une fois de plus le parallsle Ztabli entre les situations de

ces deux mtagonistes, qui progressent ~ la meme vite§srit comme ces indications
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textuelles, la vieille dame, petite dans le dessein de se rassurer, sOimaginera
progressivement en lui un alliZ plut™t quOun ennemi:
Aussi I0inconnue, nOZprouvant aucun nsairdprZtendu persZcuteur, vowlie
voir en lui un ami secret empressZ de la protZger; elle rZunit toutes les
circonstances qui avaient accompagnZ les apparitions de |IOZtranger comme pour

trouver des motifs plausibles ~ cette consolante opinion, et plit alors de
reconna’tre en lui plut™t de bonnes que de mauvaises intentie8% (437

Balzac joue sur le mystere des diffZrents personnages, comme nous IOavons vu dOabord
avec le couple inconnue/ inconnu qui progresse dans le froid. Il semble toutgfois
exagZrer ce trait mystZrieux: C elle frappa mystZrieusement " la porte du logement qui se
trouvait dans la mansarée(439). COest ce que notent ~ juste titre les Zditeurs de la
nouvelle:CComment frapper mystZrieusement?... Balzac est dupe, 8ond#/sir
dOemployer des expressions qui intriguent le leEt€1432).

Nous apprenons ensuite que IOinconnu a dZj~ ZtZ apersu dans les parages, et les
trois occupants de la maisonnZe ne se cachent point leur angoisse:

- LOhomme qui r™de autour de I@omadepuis hier mOa suivie ce soir.

A ces mots, les trois habitants de la maison se regarderent en laissant para”tre sur

leurs visages les signes dOune terreur profonde (439).
Nous apprenons peu " peu que ces trois personnages sont composZs dOyarpretre a
ZchappZ au massacre des Carmes, accompagnZ de deux religlRosegid
dZsespZrer de Dieu, mes siurs2itddOune voix sourde mais onctueuse, nous chantions
ses louanges au milieu des cris que poussaient les assassins et les mourants au couvent
des Carmeg (439).

Puis, entendant des bruits dans les escaliers, la terreur redouble et le pretre trouve

refuge dans une vieille armoire de la maison:
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Cette fois, il fut facile d’entendre, au milieu du plus profond silence, les pas d’un
homme qui faisait retentir les marches couvertes de callosités produites par de la
boue durcie. Le prétre se coula péniblement dans une espece d’armoire, et la
religieuse jeta quelques hardes sur lui (440).
Pour ajouter a I’effet de réalisme et faire partager la terreur au lecteur, Balzac a recours a
de nombreuses expressions de sensation tout au long de la nouvelle comme on aura
’occasion de le souligner a nouveau plus loin. Ici, il s’agit bien naturellement de I’ouie
puisque, tout comme les trois réfugiés de la maison, nous pouvons entendre ’homme
approcher, culminant avec les « trois coups frappés sur la porte [qui] firent tressaillir les
deux saintes filles, qui se consultérent des yeux sans oser prononcer une seule parole »
(440).

S’ensuit une métaphore filée du loup menacgant les pauvres brebis innocentes hors
de leur enclos. Nous apprenons en effet qu’elles ont passé la majorité de leur vie au
couvent, dont elles avaient été chassées avec la Révolution:

Elles paraissaient avoir toutes deux une soixantaine d’années. Séparées du monde

depuis quarante ans, elles étaient comme des plantes habituées a I’air d’une serre,

et qui meurent si on les en sort. Accoutumées a la vie du couvent, elles n’en
pouvaient plus concevoir d’autre. Un matin, leurs grilles ayant été brisées, elles
avaient frémi de se trouver libres. On peut aisément se figurer 1’espece
d’imbécillité factice que les événements de la Révolution avaient produite dans

leurs ames innocentes (440-1).

Et pour poursuivre la métaphore du loup, cet animal menacant: « les deux religieuses
frémirent en reconnaissant le personnage qui, depuis quelques temps, rodait autour de
leur maison » (441). Le verbe « roder » indique des motifs suspects, tel un animal qui
guetterait sa proie.

L’exercice du relevé des termes renvoyant a cet homme mystérieux dans Un

Episode sous la Terrewguggere une progression au fur et a mesure que ’identité des
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personnages se dZvoile. Si IOhomme wse @rme humaing (434), @OZtrangds
(438), AOinconntk (434) des premisres pages dait;dl devient vite Qine personne
initiZe aux secrets de I0&4448) lorsquOil remet le mouchoir tachZ de sang (qui, comme
nous IOapprendra IOZpilogue, avait appartenu au roi) au pretre et aux deux siurs ~ qui il
demande de cZIZbrer la premiere memsetuaire. Enfin, durant toute sadlationE avec
ces trois protagonistes qui se tiennent cachZs, le bourveala rester un Ztranger
pour eux, et ils se rZsignerdft(449). Il faudra attendre les dernisres pagesres le 9
thermidorE (450) eta condamnation ~ mort des complices de Robespierre, pour que le
lecteur dZcouvre en meme temps que I0abbZ de Marolles, alors libre de circuler librement,
la vZritable identitZ de IOZtranger se tenant sur la charrette qui se dirigeait vers I0Zchafaud:
Au dessus des tetes, IOabbZ de Marolles, cZdant ~ un mouvement de curiositZ, vit
debout, sur la charrette, celui qui, trois jours auparavant, Zcoutait sa messe.
CQui estce?... diil, celui qui... o
- COest le bourreau, rZpondit M. Ragon en nommant |Oexdestbhautes
oeuvres par son nom monarchique. N 5 .
- Mon ami! mon ami! cria Mme Ragon, monsieur I0abbZ se rgeurt.

Et la vieille dame prit un flacon de vinaigre pour faire revenir le vieux pretre
Zvanoui.

Cll mOa sans doute donnZsikdie mouchoir avec lagel le Roi sOest essuyZ le
front, en allant au martyre... Pauvre homme!... le couteau dOacier a eu du clur
qguand toute la France en manquaite (450).
Dans une autre versionld¥pisode sous la Terreur, le mystsre est levZ au
moment o« ce personnageystZrieux est aux portes de la mort: le prstre, demandZ par le
bourreau, apprend par un passant qu@®€st la maison de I0exZcuteur pabEnfin, son

nom nOest rZvZIZ quO" la derniere page, lorsque un Znorme cortege suit le cerMieil de C

Sansort.
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Ainsi, et méme si le lecteur devine 1’état-civil du protagoniste bien avant que son
nom ne surgisse dans 1’épilogue, en plus de participer au suspense de I’intrigue, le
mystére sur I’identité du personnage principal d’Un Zpisode sous la Terrepermet au
lecteur d’avoir une opinion objective dés le début et d’éviter de se plonger dans la lecture
avec toutes les connotations et tous les stéréotypes que le terme « bourreau »
déclencherait. Au contraire, la stratégie de 1’auteur vise a ce que le lecteur ne juge ce
protagoniste qu’au moyen du récit qui lui en est fait. C’est ainsi que la premicre
description de Sanson est une analyse physique, reflétant son caractére: « cet homme était
de moyenne taille et un peu gros; mais rien dans sa démarche, dans son air, ni dans sa
physionomie n’indiquait un méchant homme » (441). L’on serait ainsi insens¢ d’avoir
peur en voyant cet homme... a moins de connaitre au préalable son identité. Charles
Henri Sanson, alors mystérieux, apparait bienfaisant et respectueux: « Si je vous
importunais, si.. je vous génais, parlez librement... je me retirerais mais sachez que je
vous suis tout dévoué... que s’il est quelque bon office que je puisse vous rendre, vous
pouvez m’employer sans crainte... » (442). Il procurera ainsi a ses trois « protégés »
provisions et vétements leur permettant de sortir de leur cachette sans attirer 1’attention.
Sa bienfaisance leur inspirera alors ce qui ressemblerait a de 1’idolatrie:

Aussi devint-il I’objet d’un culte tout particulier pour ces trois étres, qui

n’espéraient en lui et ne vivaient que par lui. Ils avaient ajouté pour lui des pricres

spéciales dans leurs prieres. Soir et matin, ces ames pieuses formaient des voeux
pour son bonheur, pour sa prospérité, pour son salut. Elles suppliaient dieu
d’¢loigner de lui toutes embiiches, de le délivrer de ses ennemis, et de lui accorder

une vie longue et paisible (448-9).

Cette derniére phrase, indiquant les pricres des religieuses, assimile ainsi leur bienfaiteur

a la figure royale. Ce sont l1a les mémes invocations qu’ils auraient faites pour Louis XVI.
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A ce propos, il s’agit d’un étre pieux qui semble secrétement se repentir d’un acte
commis (qui concerne, comme nous le sera suggéré dans les épilogues des différentes
versions, la mise a mort de Louis XVI): « I’inconnu vient pieusement

s’agenouiller [...] cet homme dont la figure trahissait trop de remords pour ne pas croire
qu’il accomplissait les veeux d’un immense repentir » (444-5).

A aucun moment il ne sera fait mention du roi explicitement entre les trois
personnages de la maison et leur invité, Sanson n’osant prononcer le nom de Louis XVI.
C’est ainsi qu’il s’exprimera lorsqu’il sollicitera les services du prétre, son repentir étant
renforcé par les hésitations: « mon pere, je venais vous supplier de célébrer une messe
mortuaire pour le repos de I’ame... d’un... d’une personne sacrée et dont le corps ne
reposera jamais dans la terre sainte... » (443). Les antitheses suivantes soulignent les
tourments psychologiques de Sanson: « I’inconnu tressaillit, mais une satisfaction tout a
la fois douce et grave parut triompher d’une douleur secrete » (443).

Selon les ordres du prétre, ’homme mystérieux revient deux heures plus tard, afin
de célébrer la messe mortuaire. Comme plus haut, lorsque la vieille femme était suivie et
I’homme gravissait les marches, les sensations plongent a nouveau le lecteur au cceur de
I’action. La pauvreté et la modestie des lieux (« carreau [...] humide » (444), « un vent
glacial » (444), « humidité mortelle » (444), « I’eau et le vin destinés au sain sacrifice
¢taient contenus dans deux verres a peine dignes du dernier cabaret » (444)) contrastent
avec I’ampleur de la portée de la scéne: « la grandeur de ’action contrastait si fortement
avec la pauvreté des choses, qu’il en résultait un sentiment d’effroi religieux » (444); « un

profond silence [...] répandait une sorte de majesté sombre sur cette scéne nocturne »;
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« rien n’était moins pompeux, et cependant rien peut-Etre ne fut plus solennel que cette
cérémonie lugubre » (444). Ce contraste est résumé dans I’accumulation d’antithéses qui
suit: « tout était immense, mais petit; pauvre, mais noble; profane et saint tout a la fois »
(444).

Symbolique d’action puisqu’elle accomplit ce que le cerveau décide, la main revét
une importance majeure dans la nouvelle. Ici, elle apparait pour la premiere fois dans la
description de la mise en sceéne de la messe de funérailles: « une assiette commune était
préparée pour le lavement des mains innocentes et pures de sang » (444). Cette mention
annonce le dilemme qui tourmentera I’homme mystérieux une fois la messe célébrée: les
mains de I’exécuteur de Louis XVI peuvent-elles étre a la fois innocentes et pures de
sang? Balzac résume la scéne en rassemblant sous ce toit humble deux mondes
antithétiques, monarchique et révolutionnaire: « toute la Monarchie était 1a, dans les
prieres d’un prétre et de deux pauvres filles; mais peut-étre aussi la Révolution était-elle
représentée par cet homme dont la figure trahissait trop de remords pour ne pas croire
qu’il accomplissait les veeux d’un immense repentir » (445). En effet, le prétre croit qu’il
a devant lui un Conventionnel (« persistant a le prendre pour un de ces peureux
Conventionnels qui livrérent une téte inviolable et sacrée afin de conserver la leur »
(446)), mais en réalité cette phrase résume le conflit intérieur qui tourmente son invité, un
conflit opposant rdle social et convictions personnelles et il ne peut contenir ses larmes au
moment du Pater Noster et la priére ajoutée par le prétre « Et pardonnez aux régicides

comme Louis XVI leur a pardonné lui-méme » (446): « les deux religieuses virent deux
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grosses larmes tracant un chemin humide le long des joues méles de 1’inconnu et tombant
sur le plancher » (446).
Une fois la messe terminée, les deux religieuses se retirent et le prétre s’entretient
avec son invité, I’invitant affectueusement a confesser le motif de ce repentir si visible:
aussitot qu’il se trouva seul avec I’inconnu, il alla vers lui d’un air doux et triste;
puis il lui dit d’une voix paternelle: « Mon fils, si vous avez trempé vos mains
dans le sang du Roi Martyr, confiez-vous a moi. Il n’est pas de faute qui, aux
yeux de Dieu, ne soit effacée par un repentir aussi touchant et aussi sincere que le
votre parait I’étre » (446).
Sanson souléve la problématique de la culpabilité dans le régicide de Louis X VI, qui
devient vite une aporie. Si Sanson déclare dans un premier temps que « nul n’est
plus innocent que moi du sang versé » (446), son sentiment de culpabilité ressurgit
lorsque le prétre déclare responsables ceux qui ont eu une participation indirecte en
n’ayant point tenté d’empécher la mort de Louis XVI: « ceux qui, pouvant défendre le
Roi, ont laissé leur épée dans le fourreau, auront un compte bien lourd a rendre devant le
Roi des cieux... Oh! oui, [...] bien lourd! car, en restant oisifs, ils sont devenus les
complices involontaires de cet épouvantable forfait » (446-7). Les criminels, en raison de
la nature du crime, devront rendre des comptes a la justice divine. Ne sachant a qui il a
affaire, le prétre imagine que 1’étranger est un de « ces peureux Conventionnels qui
livrérent une téte inviolable et sacrée afin de consacrer la leur » (446). Mais comme le
souligne Balzac,
pendant cette période intermédiaire qu’a été la monarchie constitutionnelle, les
partisans du roi avaient les mains liées par suite de 1’attitude du monarque: « La

résistance €tait impossible. Le roi la défendait absolument, il s’y opposait de tout
le pouvoir qui lui restait » ** (Courteix, 184).

2 Voir Balzac. Sur six rois de France, XXVII, 520.
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Sanson se retrouve donc dans une impasse entre « le dogme de I’obéissance passive »
chez les royalistes, qui lui dictait d’exécuter les ordres, et « le dogme tout aussi important
qui consacre le respect dii a la personne des rois » (447), qui ne I’aurait point autoris¢ a
toucher au roi. Comme I’explique justement Franc Schuerewegen, « I’obstacle semble
insurmontable en ce sens que les deux termes de ’alternative auxquels est confronté le
bourreau sont tous les deux issus d’un systéme monarchique qui n’a pas pu prévoir
I’événement de sa propre désagrégation » (257). La mort du roi vient donc bouleverser la
légitimité de la fonction de bourreau, comme le signale Lise Queffélec dans les lignes qui
suivent:
[L]a figure double roi et bourreau apparait ainsi comme la figure du pouvoir
politique, figure 1égitime et compléte du pouvoir dans I’ancienne France royale.
Mais cette France royale n’est déja plus, dans le texte balzacien, qu’un objet
irrémédiablement passé, et le statut du bourreau en devient incertain: car le lieu
d’origine de cette parole mémorialiste (la Révolution) est précisément le lieu d’ou
vacille le statut politique du bourreau, vacillement qui se traduit dans I’incertitude
du bourreau sur sa propre légitimité, sur sa culpabilité ou son innocence. Le
bourreau révolutionnaire est en effet, dans la perspective balzacienne, une figure
paradoxale: en tuant le Roi, il a annulé le Pouvoir qui le 1égitime (278-9).
L’abbé de Marolles reste lui aussi indécis--« I’étranger s’empressa de voir dans
I’hésitation du prétre une solution favorable a des doutes par lesquels il paraissait
tourmenté » (447)--et s’empresse de lui remettre la petite boite contenant, on I’apprendra

plus tard, le mouchoir de Louis X VI, afin de « ne pas laisser le vénérable janséniste

réfléchir plus longtemps » (447) et ainsi, soulager partiellement sa conscience.
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Comme le souligne aussi QuZffelec, Balzac propose donc comme rZponse le
repentir et la bienfaisance de Sanson, le rachat de ses fét&asson, conscient de son
sort, tente de se racheter en faigaeuve de bontZ. Il fournira ainsi des vetements aux
deux siurs, afin quOelles puissent sOaventurer ~ IQextZrieur sans attirer le soupeon. La
main du bourreau, au lieu de tuer, est ici bienfaitrice, puisquQelle tend ~ maintenir ses
trois protZgZs en vien leur procurant de quoi se chauffer et se nourrir. Les trois
prisonniers sont impatients de revoir IOhomme mystZrieux et vont jusquO” I0idol%otrer:

lls se promettaient bien de ne pas laisser Zchapper I0Ztranger ~ leur amitiZ le soir

oe il reviendrait, ®lon sa promesse, cZlZbrer le triste anniversaire de la mort de

Louis XVI. Cette nuit, si impatiemment attendue, arriva enfin. A minuit, le bruit

des pas pesants de lI0inconnu retentit dans le vieil escalier de bois, la chambre

avait ZtZ parZe pour le reogylOautel Ztait dressZ. Cette fois, les slurs ouvrirent
la porte dOavance, et toutes deux sOempresserent dOZclairer IOescalier. Mlle de

Langeais descendit meme quelques marches pour voir plus t™t son bienfaiteur

(449).

Un Episode sous la Terreur gravite en effet autour de la mort du roi, duquel le
bourreau tenait sa IZgitimitZ, comme le rappelle Lise QueffZleddlirreau balzacien
comme le bourreau maistrien, est le prolongement et le complZment du pouvoir royal ou
plut™t son actualisation. Il incadOun des p™les du sacrZ attenant " la figure royale: le
pouvoir de donner la mort IZgitimemén{278). Le bourreau est la main I" oe le roi est la
tste. Dans ce passage, les trois pensionnaires de la maison abandonnZe vZnerent leur
protecteur tel un ipSanson finissant parténir pour le pretre et les religieuses la place

du roi manquan (QuZffelec, 277). Par contre, si [Oattitude des trois religieux envers

|OZtranger a ZvoluZ depuis la premiere rencontre, 10invitZ demeure toujours, un an apres,

?* C[L]e repentir du bourreau donne lieu " la messe expiatoire-c@@st " une cZrZmonie
symbolique de rZparation et de rachat du crime rZvolutionBdiQaZffelec, 279).
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grave: CLOhomme leva la tete, jeta un regard sombre sur la religieuse, et ne rZpondit pas;
elle sentit comme un vstement de glace tombant sur elle, et garda le &iléht®).
Dans IfitroductionauxMZmoires inZdits de Sansdalzac ne nous rZvsle le
nom du bienfaiteur quOau moment de IOZpilogue. LOabbZ de Marolles et les deux
religieuses ne revirent jamais cet homme une fois quQils purent se dZplacer librement. Ce
nOest que lorsquOun Ztranger vint demander IQabbZ, alors justement occupZ ~ raconter ~
ses amis de salon les ZvZnements et surtout IDhomme auquel il devaitdaeieeluici
reverra ~ nouveau et ce, pour la derniere fois, son protecteur sous la Terreur. Sanson Ztait
en effet mourant et voulait lui remettre ses mZmoires (les faMgmoies inZdits de
Sansorde Balzac):
Ces papiers, repit, contiennent des observations et des documents qui ne
doivent tre apprZC|Zs que par une personne dOhonneur et de probitZ, et qui
nOappartienne pas ~ ma famille [...]. En vous les confiant, jdesaismettre ~ la
seule personne que je connaisse en Ztat dOapprZcier ces Zcrits ~ leur juste valeur.
JOaurais pu les brzler; mais quel est IOhomme, si bas que 10ait placZ le sort, qui ne
prZtende " |Oestime de ses semblables?... Je vous en constiteesdohmatre
[...]. Acceptezvous ce fidZicommis?rtroduction 128).
Ce nOest quOune fois sorti de la maison de Sanson, que I0abbZ de Marolles se renseignera

sur 1QidentitZ du mourant:

Quand I0abbZ se trouva seul dans la rue, il regarda autdysale keconna’tre
le quartier oe il se trouvait.

% cLOon finit par le prier de raden, pour deux ou trois personnes qui ne connaissaient pas ses
aventures, les circonstances bizarres " la faveur desquelles il avait ZchappZ aux massacres de
septembre et " la terreur [...]. Quoique IOabbZ de Marolles fZt bien vivant devant elles, les
peronnes qui composaient IQauditoire ne purent sOempecher de frZmir quand le pretre leur peignit
IOangoisse " laquelle il avait ZtZ en proie en Zcoutant monter, sur le minuit, IOinconnu auquel il
avait si imprudemment promis de dire la messe, en janvier Lé83lames respiraient ~ peine, et

tous les yeux Ztaient fixZs sur la tste blanche du narrateur. Une des douairieres tressaillit et jeta un
cri en entendant le bruit dOun pas lourd et pesant qui retentit en ce moment dans le salon voisin.
Un laquais arrivgusquQau cercle silencieux formZ par la sociZtZ devant IOantique cBeminZe
(Introduction 1256).
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D Connaissexous le nom de la personne qui demeure ici? derraihda
cocher.

DMonsieur ne sait pas dOoe il sort?... rZpliqua IOhomme en manifestant un
Ztonnement profond.

DPNon, dit IOabbZ.

D COeda maison de I0exZcuteur publiezroduction, 1289)

L3ntroduction se cl™t ainsi sur le sort de ces documents dans les dernieres annZes de
IOabbZ et IOannonce de IOauthenticitZ des mZmoires de Sanson (mZmoires apocryphes de
Balzac), dupant ainsi lesdteurs:
En 1818 I0abbZ de Marolles mourut dans un %.ge si avancZ, que, pendant les
derniers moments de sa vie, il ne conserva pas toutes ses facultZs morales, de
sorte que les manuscrits testamentaires de |0exZcuteur des hautes luvres
tomberent entre lemains de collatZraux intZressZs qui en disposerent. Comme
ces Zcrits nOavaient dOintZret que par leur authenticitZ, et quOils nOen pouvaient
recevoir que du consentement tacite de la famille quOils concernaient, ils resterent
inZdits jusquOau moment o- pEsties intZressZes furent convaincues que cette
publication serait faite avec tous les mZnagements rZclamZs par un ouvrage de ce
genre. LOZcriture ayant ZtZ soigneusement vZrifiZe, nul doute ne sOest ZlevZ sur ces
papiers de familleltroduction, 129).
De meme,Un Episode sous la Terreur se cl™t sur la dZcouverte de I0identitZ de
|OZtranger par le prestre. La dai@p®s le 9 thermidoE (27 juillet 1794) introduit ce
passage, marquant la fin de la Terreur et des exZcutions, ainsi que la condaranation d
leurs commanditaires. Cette technique de IOZclairage rZtrospectif, comme Marcel Proust
|Oavait nommZe, renforce ainsi le mystere de I0luvre, puisque le passZ du personnage
principal et son identitZ ne nous sont dZvoilZs, dans toutes ces versions |enonsis
de reproduire, quO" la fin. Balzac avait dZj" testZ le succes de ce procZHZ Paeter

Chouan (mars 1829), dZcouvrantdlit le prix quOune Znigme progressivement dZvoilZe

peut confZrer ~ une donnZe romanesgyBZrard419).
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3. LesMZmoires & Sanson
Comme nous IOavons dit, Brvspectus de 1829 annoneait la parution imminente
(janvier 1830) des quatre volumes déSnoires de Sanson dont seuls deux virent le jour.
Le rZdacteur de ce document soulignait le dessein politique et social der|@ZisiemZ
(Sanson) de IOluvre:
LOauteur, en rassemblant ses souvenirs, ne prZtendit point retracer les scenes
sanglantes de la Greve, encore moins perpZtuer en faveur de la foule ces horribles
Zmotions dont elle est avide. Il se proposa de conserveliuistoire des_
matZriaux que seul il pouvait recueillir, et de donner |I0appui de son tZmoignage
des faits nombreux qui doivent investir dOune plus grande puissance les dZfenses

des questions soulevZes de nos jours relativement ~ IOabolition de epmior:
(1414).

LOluvre se prZsente comme le legs de IOexZcuteur public de la RZvolution
franeaise, espZrant que sa perspective dOagent ostracisZ et ses rZflexions sur la question
pZnale aboutiront ~ une reconsidZration du sujet. Et comme toute Tuvre
autobographique, les mZmoires apocryphes (puisque IQauteur nOen est pas Sanson lui
meme) se proposent de retracer IOhistoire dOune vie, en commeneant par la jeunesse de
|Oauteur pour mieux expliquer sa personnalitZ adulte (Philippe Lejeune), comme de

nombreuxautres auteurs tels Jedacques Rousseau ou Madame Roland ont pu I€%aire.

a. Plaidoyer contre la peine de mort et rZhabilitation du bourreau
Dans le premier chapitre d&&moires de Sanson, le narrateur, prZsumZ stre

Charles Henri Sanson, le bourrealegarcice au moment de la RZvolution, cherche ~

%6 C Je naquis en 1740. Les souvenirs de ma premisre enfance sont pour moi pleins de charmes,
mais ils nOexistent plus que comme les traces |Zg-res dahgenge dont les songes se sont
promptement dissipZs. Je me rappelle avec reconnaissance que m&n#g2).
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disculper sa fonction, expose sa position contre la peine de mort et relate une entrevue
avec Napoléon ler sur le site, alors en construction, de 1’église de la Madeleine. Dans le
chapitre 2, Charles Henri Sanson s’attaque aux préjugés qui concernent le personnage du
bourreau et y fait un bref historique de cette fonction dans divers pays anciens et
modernes pour appuyer la these selon laquelle « I’horreur du sang est toujours le
symptome d’une civilisation avancée » (458).

Les MZmoiress’ouvrent sur une réflexion du narrateur/personnage sur la qualité
de bourreau qui se distingue par les caractéristiques qui suivent, a commencer par
I’hérédité de la fonction: passé, présent et futur. La « ligne droite », immuable,
inébranlable du temps, est renforcée par le parallélisme des clauses et verbes avec
I’adverbe « toujours » inscrivant et concluant cette description avec I’éternité. Cet office
présente un cercle vicieux auquel nul appartenant a la lignée ne peut échapper, d’ou le
poids et la malédiction qui se transmettent de génération en génération: « Il est des
hommes dont la voie est tracée; du commencement a la fin, leur existence suit une ligne
droite: ce qu’ils ont fait hier, ils le font aujourd’hui, ils le feront demain, ils le feront
toujours » (441). Le champ lexical de la filiation « enfants » et « ancétres », ainsi que la
connotation du verbe « subir » indiquent qu’ils sont les prisonniers de cette lignée a
laquelle ils doivent se conformer contre leur gré:

Telle est I’histoire de toutes les prédestinations sociales; et les enfants subissent la

loi des ancétres, parce que la société se complait dans ses formes, parce qu’elle a

fait des cases pour des individualités et qu’il est des individualités pour lesquelles
elle n’a point fait de cases (441).
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Il semblerait toutefois que la fonction nOait pas toujours ZtZ hZr28imaie,qulelle le
soit devenue par la force des choses, ou plut™t en raison de IOopprobre qui rejette le
bourreau au bas de I0Zchelomset le contraint ~ ne sOassocier quOavec les siens
(mariages entre familles dOexZcuteurs), dOoe la comparaison avec la caste des
intouchables (les chandalas) de la sociZtZ hindoue:
LOexZcuteur vit en dehors du monde: sa seule sociZtZ, apres sadeusilig,des
bourreaux; ses alliances, il va les chercher parmi des bourreauce &sfaute, ”
lui, si vous en avez fait un homme ~ part? Lui donnevieas votre fille?
Rechercheriexous la main de son fils? Le recevrieaus dans votre salon? Son
ariivZe dans un lieu o vous seriez, ferait courir un long frissonnement dans toutes
vos veines, comme si [Oon vous disait que le lion du Jardin des plantes vientde
briser ses barreaux. Cependant cOest un homme comme vous; il a besoin dOamitiZ,
dOamour, ilepeut en demander quO™ des %.mes faites comme la sienne. COest une
famille de chandalas au milieu dOune caste de brarivnasiéur de Paris88).
Le narrateur sQattaque alors aux miurs dOune sociZtZ archasque, sur deux points.
DOabord, dans la mesurestie ne cherche point ~ se moderniser en gardant le caractere
hZrZditaire de certaines fonctions, dont celle dOexZcuteur public dans le cas prZsent. I
sOindigne des fondements (alZatoires, puisque non justifiables, sinon par la naissance)
dOune telle mali¢tion, I0enfermant dans cette caste dOintouchables pour reprendre la
comparaison ddlonsieur de Paristandis que dOautres sont vouZs au privilege

(exclamations suivies dOune question purement rhZtorique, puisque nul ne peut justifier

ces fondements):

2" CParmi les croyances superstitieuses qui regnent sur les devoirs de [OexZcuteur, il en est une
qui est gZnZralement accrZditZe: je parl®dbligation o« serait le fils de succZder ~ son pere, de

la perpZtuitZ de la charge dans la famille. Rien de plus faux. On ne peut forcer un homme qui nOa
encouru aucune condamnation ~ une Zpoque oe le dernier des citoyens a la conscience de ses
droits cuils et politiques, ~ embrasser une profession contre son grZ. Il faut chercher autre part la
cause de IOacceptation que fait toujours le fils du bourreau du sanglant hZritage deEson pere
(Monsieur de Paris87-8).
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Combien de races maudites ne cortpb@ pas sur la terre! Combien aussi de

races privilZgiZes! Qui me rZvZlera le principe de la noblesse, et mOapprendra sur

quoi se fonde la errobatloﬂ®a| dZ rZflZchir ~ toutes ces choses; je les ai

mZditZes, et, entt®honneur du monde et son infamie, ma pensZe ne sOexerce

jamais sans amertume (441).

LO @mertumeE qui conclut ce paragraphe annonce dOores et dZj” le ton des
mZmoires: le narrateur Sanson a souffert, des son enfance, de cette injustice qui lui a ZtZ
imposZe, " Iui et ses ancetres, sans justification et sans Zchapphfaitgartie de ces
Craces mauditel (441). En effet, nul descendant de bourreau ne peut dZroger " ses
fonctions. SQOil tente de se soustraire ~ sa destinZegidellattraperes vite, comme on
le voit avec Polder qui, dans le mZlodrapadder ou le bourreau dOAmsterdast
recherchZ par les autoritZs pour succZder ~ I0exZcuteur dZfunt. Rien ne lui permet de
sortir de sa CasteE, pas meme ses qualitZs morales et vertueGgemavre paria,
pourquoi ta caste estle proscrite? Pourquoi ta vertu meme ne pelig ta racheter de la
souillure originelle? Tu es emprisonnZ dans |Qopprobre de ta nais$aaty

Enfant, Charles Henri est tourmentZ par deux sentiments antitZtigavoir de
|IGadmiration et de IOamour pour un pere aux qualitZs humaines irrZprochables (il admire
sa virtuositZ) tout en Ztant confrontZ ~ IOhorreur que Iui inspire ce meme pere qui tue et la
destinZe qui IOattend, le premier sentiment I0empoutafbitosur le second: T
tOenorgueillis de ton pere, parce que ton pere Ztait honnete; et cette vZnZration filiale est
un lien de plus, mais un lien qui tOest cher, un lien que tu ne romprais pas, lors meme
quOil te serait permis de le far¢441).

S@ le voulait, le futur bourreau ne pourrait Zchapper ~ ses fonctions en

sOenfuyant, prZcisZment parce que le reste de la sociZtZ le rejette en tant que paria et quOil
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se verrait confrontZ ~ une solitude fatal@®{ras-tu? Que deviendratsi? Apres toi,
entra’nerasu ta mere, tes freres, tes siurs? Les renieta® Reste au milieu dOeux; ils
tOaiment, ils te recherchent; les autres te repousseront: IOisolement, cO&s(44mort

2). LOutilisation du futur, plut™t que le conditionnel prZsent, laisse pae le narrateur

a certainement considZrZ cette alternative et nous annonce I” sa rZsolution PBbieer (

ou le bourreau d’Amsterdam) aura dOailleurs dZ cacher son identitZ rZelle et commencer
une nouvelle vie sous un autre nom. Les habitants vidat sa fille ignorent tout de

son passZ, et cOest penat pour cette raison quQils sont en mesure dOapprZcier ~ leur
juste valeur ses qualitZs et vertus humaines; cOest aussi le cas de IOancien foreat Jean
Valjean desVisérables.

Pour en revenir 10opprobre social marquant le bourreau, le narrateur dresse un
parallele entre sa condition et celle de la population juive qui, os quOelle aille, sOest
presque toujours vue rejetZe et persZcutZe, non en raison de ses propres attributs moraux,
mais ~ caus dOa priori:

Partout, je crois, exceptZ ~ quelques milliers de lieues dOici, sur les confins de la

Chine, dans le voisinage de la grande muraille, les descendants de la tribu de Juda

sont honnis et rejetZs du sein des nations: pour eux, il nOy a fdmotgeoisie

[pU|squO|Is appartiennent ” laege maudité&], la citZ est contre eux; o le

|Zgislateur les releve, le prZjugZ les ravale; la raison nOa quOune voix, le prZjugZ en

a mille (442).

Le narrateur propose donc dOaccepter sa condition, dertrdaenfort parmi les
siens au lieu de se voir rejetZ de toutes parts par le prZjugZ:

La majorltZ ce sont les tZnebres; le petit nombre, cOest la lumiere. Ce quO|I y a de

mieux cOest dOstre content de soi et de nO«tre mZcontent de personne; eDest tout ¢

que comporte la condition humaine; cOest plus que ne comporte la condition
sociale; mais il suffit dOstre en paix avec sa conscience (442).
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Afin de marquer encore plus les ravages du prZjugZ qui domine la sociZtZ, il prend
|IOexemple du vagabond. L" lasraison voudrait quOil sOZtablisse enfin quelque part, le
prZjugZ le rejette et le pousse " reprendre la route, cercle vicieux qui ne conna’t point de
fin: Cll nOest pas de contrZe en Europe o le bohZmien ne soit errant, vagabond et vouZ
IGopprobrda philosophie 10invite ~ se fixer; le prZjugZ Iui crie: OMarche et ne tOarrste
pas@ (442). La pauvretZ le pousse "~ devenir criminel pour sun@lex jour, excZdZ de
besoin et de fatigue, il se repose; mais il tuég ki le tue ~ son tour. Pourquke tuet-
elle? COest quQelle ne vient pas de la philosophie, et quOelle retourne &(PAAugZ
Le narrateur dZnonce la loi du talion et le paradoxe de la loi et de la sociZtZ ~ plus grande
Zchelle, qui se laissent gouverner par le prZjugZ et @#oAmn Dans de telles
circonstances, on ne peut sOZtonner dOobserver des contradictions comme on I0a vu plus
haut, avec le vagabond ~ qui on reproche son errance, mais que IOon ne laisse sOZtablir
nulle part. De plus, comme le note le narrateur, cersarent rejetZs I o» dOautres
seront applaudis, le sentiment venant dZterminer le vrai du faux.

Un rapprochement avec la fonction de chirurgien viendra appuyer notre propos: si
le chirurgien et le bourreau, sur ordre de leurs supZrieurs et par consddpentyus de
toute part de responsabilitZ dans la prise de dZcision, retranchent tous deux une partie
malade, ou @angrenZ& du reste du corps (tant humain que social), le premier est
acclamZ et vZnZrZ I’ o« le second est exZcrZ et ostracisZ:

Le chirurgen qui, en vertu de la dZcision dOun conseil de mZdegins, retranche un

membre gangrenZ, afin de prZserver le corps, est accueilli et fetZ dans les cours. Il

est appelZ ~ la naissance des princes; on IOappelle encore ~ leur mort; il est comblZ

de leurs favers, et dans les palais, oe il porte la tete haute, il re«oit le salut des

grands. Lui, sur qui ne pese aucune responsabilitZ, nOest pas trait~2 avec moins de
distinction que les doctes dont il ne fait que suivre les avis. SOil nOa pas manquZ



67

dOadresse @bt irrZprochable, et il nOest en horreur ~ personne quoiquQil puisse
manquer dOadresse; quOil ait opZrZ bien ou mal, il ne va pas se cacher et on ne le
fuit pas; et IOon ne sOZcarte pas sur son passage pour Zviter sga4@)ntact

L" o le champ lexicAtZmoigne du respect que le chirurgien inspire
(CaccueilliE, GcomblZE, Gtete hauteE, Gsalut des grands, QdistinctionE),
IOaccumulation des tournures nZgatives associZes ~ un prZsent de vZritZ gZnZrale " la fin
de ce passage annonce la diffZesinjustifiZe de traitements que re<oit le bourreau
(CnOest pas traitZ avec moins de distin&tjd@il nOest en horreur ~ persorifedl ne va
pas se cachdtf, Qon ne le fuipask, @Oon ne sOZcarte pas sur son passage pour Zviter
son contacE). Le narrateur encha’ne alors avec sa propre cause, en commensant par son
absence de responsabilitZ dans les exZcutions. Il ne fait, en effet, quOaccomplir les ordres
quQil reeoit, nOayant aucun r™|e dans la prise de dZcision. Pourquoi donc cette disparitZ?
LOhomme par qui justice est faite ne tient pas non plus la balance o« se pese ce
qui doit «tre et ce qui ne doit «tre plus. On lui ditP€ends le glaive, et, devant
|OArbitre supreme, devant celui qui jugera les juges, ce nOest pas le fer qui rendra
compe du sang versE Pourquoi I0agent qui accomplit la sentence neirgasg
la toge? Pourquoi ne sOavanitgas parZ dOhermine? (4)2
Le narrateur propose un raisonnement pour comprendre |IQopprobre qui entoure sa
fonction dOexZcuteur, utilisdamZtaphore filZe du corps social: la sociZtZ, entitZ
abstraite, ne peut stre comparZe au corps humain. Un stre ne peut mettre en pZril la
sociZtZ, alors quOun organe malade peut menacer la santZ du reste du corps. La rZfZrence
aux dix commandements vietlbre cette rZflexion, rappelant que IOhomme ne peut tout
simplement porter atteinte " la vie humaine:
COest peutre parce que le corps social est impZrissable, et que la nZcessitZ de
dZtruire un de ses membres, non seulement nOest pas Zvidentearaisee

saurait «tre dZmontng; chst sans doute que la nature, plus intelligente que la
sociZtZ, se rZvolte ~ |OanZantissement dOune existence rZelle, au profit dOune
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abstraction; cOest que le corps social nOest pas palpable, quOil nOest pas adhZrent
dars toutes ses parties, et que sa dissolution nOest pas une consZquence rigoureuse
de la dZpravation dOun des individus dont il se compose; cOest enfin parce que
IOaction de la justice ne retranche pas un membre, mais un corps, un organisme
tout entier, et ge, de tout temps, il a ZtZ Zdrlomicide point ne seras, de fait ni
de consentemenAu surplus, pour un mZfait, quelque grave quOil soit, le corps
social nOest pas malade; il est seulement affligz3(442
Se rendant compte que son office de bouretda parole de dieu sont en forte
contradiction, cOest ce dernier commandement et ses propres croyances qui le
tourmenteront tout au long de son existence. Si le pain eucharistique symbolise le pain de
la vie (mort et rZsurrection de JZsus), le pain gadale de dieu, le narrateur est pris
entre deux portes antithZtiques:
ElevZ dans la foi catholique, je ne me suis jamais prosternZ devant la table sainte
pour y demander le pain de IOeucharistie sans Zprouver un horrible serrement de
clur. Je croyais au sublimes vZritZs du christianisme, jOy croyais fermement; et
pourtant je doutais de |QefficacitZ du pardon qui mOavait ZtZ accordZ au tribunal de
la pZthence, le pr-treNmOassuralt que la mlsZrlcgrde de DleuvestvanpwsabIe, et,
malgrZ ses paroles dOilgguce, il me semblait quOil est des pZchZs que le pretre
ne peut pas remettre: il levait mes scrupules, et mes scrupules me revenaient
dZchirants comme des remords. Le commandement si mal gardicjde point
ne serasZtait sans cesse prZsent ~ ma peéZ£3).
Qualifiant la peine de mort denqeurtreE, le narrateur cl™t son raisonnement en
rejetant la loi du talion: €t la vindicte qui rZclame meurtre pour meurtre ne lui offre
quOune bien triste consolation: un meurtre ne remZdieE (#48).
Le narrateur lsve plus loin un prZjugZ, celui de IOinsensibilitZ du boguieau
accomplit sa t%.che machinalement, sans Zmotion. Les remords viennent hanter
|OexZcuteur, comme le souligne la mise en exergumduE{auquel la sociZtZ ne donne

pas la para@: il nOest point humain) comparZ au personnage de Pilate qui aurait

commandZ la crucifixion de JZsus:
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Quand Pilate s’est lavé les mains et qu’il s’endort sur la sentence, je puis
retourner contre lui ce qu’il disait au peuple: « c’est a vous d’y songer »; mais
moi, je ne puis m’empécher d’y songer aussi. Pilate dort parce qu’il est plus pres
de la loi; je veille parce que je suis plus pres du glaive; pour lui, les nuits sont
calmes, les miennes sont longues et agitées (443-4).
On retrouvera ces longues nuits agitées dans Un épisode sous la Terreur et les autres
mémoires apocryphes de Sanson. Il ne peut échapper a ces tourments de 1’ame, et la
solitude du bourreau ne fait qu’aggraver cet état qui le torture constamment, comme le
font remarquer les nombreuses antithéses qui suivent (lumiere/noir, foule/solitude,
vie/mort):
Le soleil luit et m’éclaire, mais il me fait une solitude, et cette solitude est
affreuse parce qu’elle est peuplée. On me voit et I’on frissonne; je m’¢éloigne, je
me réfugie au sein de ’obscurité, et I’obscurité qui m’environne est plus
épouvantable encore; elle n’enserre que des terreurs, ¢’est la compagnie des
morts; ¢’est ce monde de spectres que je porte en moi; je me fais peur a moi-
méme (444).
Sanson en devient étranger a lui-méme (« je me fais peur a moi-méme »). Son corps, son
ame ne lui appartiennent plus: il devient propriété de la société. Allant méme plus loin
dans la description de ses sentiments, il nous laisse suggérer un caractere tres fortement
angoissé, fébrile, voire dépressif devant faire face a I’agressivité d’une foule enragée:
J’entends des cris, des voix plaintives, les clameurs d’une multitude féroce, elle a
soif du meurtre; une fiévre briilante me parcourt, tout mon sang bouillonne, il me
suffoque; les vociférations, les étourdissantes oscillations de la foule qui se presse
me causent le vertige; mes nerfs se crispent et se tendent tour a tour; je détourne la
téte, le meurtre est consomme (444).
Ceci n’est pas sans rappeler le malaise réel de Sanson: « Je trésaille, je m’affaisse, je sens
sous moi défaillir mes jambes » (444). Ni la joie ni I’innocence de ses enfants (dont

Sanson sait qu’ils subiront le méme sort que lui lorsque leur tour sera venu de lui

succéder) n’apaiseront les souffrances de son ame, ne faisant au contraire qu’aggraver ses
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tourments et lui faisant préférer la solitude et rejeter toute marque d’affection en période
de dépression:
Je me précipite dans ma demeure, mes enfants me tendent leurs bras; je repousse
leurs caresses, leur sourire me consterne, il m’importune, il m’irrite, il
m’empoisonne. Quelle douceur, pourtant! plus tard, ce sera le baume qu’ils
verseront sur ma plaie; aujourd’hui, je ne le supporterais pas (444-5).
Ces exécutions pesent sur le narrateur qui en vient a vouloir douter de la mort, et de la vie
par conséquent (comme en témoignent les nombreux paralleles), afin d’alléger son propre
calvaire post exécutoire. Il voudrait avoir révé la mise a mort et se réveiller de ce mauvais
réve. S’il en releéve de la vie et la mort du patient de Sanson, il en découle également la
conservation psychologique de ce dernier. Si ’'un meurt physiquement, I’ame de
I’exécuteur s’éteint a petit feu, puisqu’il préfére (et n’a point d’autre issue) refouler ses
peurs et angoisses:
Demain, je veux n’avoir fait qu’un réve pénible; cette veille qui assombrit tous
mes jours, je veux I’avoir révée; autrement, je ne vivrais pas. Je veux douter de la
vie, je veux douter de la mort. Suis-je ou ne suis-je pas? Et je vais jusqu’a
m’abstraire pour n’avoir plus a gémir sur moi. Le pire de toutes les existences est
celle ou ’homme est réduit a un constant oubli de lui-méme (445).
En outre, si les citoyens s’écartent a la vue du bourreau, les animaux eux-mémes,
ici en I’occurrence les chevaux, tressaillent en sa présence:
Je suis un objet d’effroi; le cheval, dés qu’il m’apercoit, dresse 1’oreille et hennit,
comme a I’approche du loup cervier; le chien flaire mes vétements et s’¢loigne la
queue basse, en poussant vers le ciel ces hurlements prolongés que I’habitant des
campagnes regarde comme un présage sinistre. La nature entiere s’¢léve contre
moi; j’apparais tel qu’un fléau, tel qu'une catastrophe que pressent cet instinct de
conservation dont le créateur a pourvu tous les étres (444).

Comme nous 1’avons expliqué plus haut, le narrateur souffre de devoir donner la

mort. La tendresse de ses enfants lorsqu’il rentre chez lui apres une exécution lui est
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meme insupportable. Cetoi lui renvoient son propre reflet et bient™t IOinnocence de
IOenfance fera placed $ouffrance de la sentence. Il dZnonce la justice qui se cache
derriere [OexZcuteur des hautes luvres et qui lui rejette IOentisre responsabilitZ, tel un
bouc Zmissaire. Mais sQil existe un tel opprobre autour de cette fonction, cOest bien parce
que la p@e de mort ne devrait stre:

Si I0exZcuteur des jugements criminels est exZcrZ, sQil est ” la fois le plus

universellement odieux et le plus ~ plaindre de tous les hommes, sOil nOa de

semblables que parmi les siens, si IOopinion le rejette hors dessrappiaux,

cOest quOinfailliblement la pZnalitZ ne peut «tre justifiZe, cOest quOelle atteint un

but tout contraire " celui que le criminaliste se prodo$é45446).

En outre, IQoffice de vengeur public (et par consZquent, cet officier est au del” des
lois sociales, pouvant ™ter [Zgalement la vie sans stre pour autant criminel) va
IOencontre de Dieu, qui est le seul garant du droit de vie et de mort, ce qui figure parmi
les principaux arguments des opposants ~ la peine capitale:

Le premier qui, poutrouver un agent de la colere publique, imagina de rendre

impassible un «tre pensant, commit le plus monstrueux des attentats; il dZgrada le

chetdOluvre de la CrZation, il fit ” Dieu le plus grand des outrages, puisquOil
choisit son image pour |Oavilinfernale pensZe qui institua IOhomicide comme

une profession, qui fonda pour le vengeur social la torture dOun suicide perpZtuel,

et le condamna toute sa vie ~ stre tra’nZ sur la claie (446).

Le narrateur rappelle les rZflexions sur la peine de mo@aleaht RZvolution (la
mZtaphore filZe de la mission religieuse est fort ~ propos puisque IOhomme ne peut
sOoctroyer du droit de vie et de mort appartenant ~ Dieu seulement) et sOindigne quOavec
le carnage laissZ par la Terreur, le dZbat nOait pas rZyamafs le ch%etiment supreme,
malgrZ toutes ces vies ZcourtZes:

La religion de IOhumanitZ triomphera trop tard. Avant la lamentable expZrience de

la RZonution franeaise, elle avait eu de courageux missionnaires; [a RZvolution a
passZ, et, des ab’mes e @st descendue, il nOest pas sorti une mZditation
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immense; I0abus le plus large nOa pas ZtZ suffisant pour dZmontrer QatrocitZ de
IOusage; la peine de mort nOa pas ZtZ abolie: on a vu les unitZs sanglantes, mais
|IGon nOa pas additionnZ les nombres,atamp de deuil o» sont tombZes tant de
victimes dZplorables nOa pas ZtZ murZ! (446).

Le narrateur Sanson Zvoque clairement ses positions contre la peine de mort, invitant au
progres humain, convaincu quOune fois I0abolition, aucun rZgime, auss gutdiin

soit, ne pourra remettre la peine au gozt du jolirn€ mQOest pas donnZ de conna’tre
|Oavenir; mais, si la mort prononcZe contre des crimes atroces est jamais bannie de nos
codes, quelle exagZration politique osera la revendiquer comme une ohesaiut®

(446).

Sanson regrette aussi que Louis XVI nOait pas suivi le courant abolitionniste et
mis un terme " la peine de mort. Il rappelle que les accusateurs sOacharnaient sur le roi,
tentant de lui soutirer des aveux de sa tyrannie. Mais st RO avait aboli la peine
capitale au prZalable, ses accusateurs nOauraient pu lui reprocher sa tyrannie sur ce point
et nOauraient pu rZtablir une peine que Louis XVI aurait abolie par souci humanitaire, ce
qui, dOapres Iui, IOaurait certainement saenNa mort:

Que nOavait aussi renversZ I0Zchafaud! Alors, son inviolabilitZ eZt confondu
toutes les attaques; alors, quiconque ezt tentZ dOimputer au monarque les arriere
pensZes de tyrannie, aurait succombZ sous les traits foudroyants dOune dZrision
unanime. Quelle incroyable audace dOinfamie nGdyrast fallu dans cette

occasion pour faire la motion de rZtablir un ch%otiment abominable! Quel degrZ de
scZlZratesse nOaugaitpas attribuZ " celui qui se fzt chargZ dOune pareille

initiative! A cette here, o la Convention dZlibZrait sur la peine "~ infliger au roi,

je suppose, par exemple, que le reprZsentant Bourbotte se fzt levZ, et que,
motivant son opinion sur la gravitZ de la circonstance, il eZt proclamZ la nZcessitZ
de la peine de mort; si cefpeine avait ZtZ invoquZe comme une exception,

comme une dZrogation unique ~ un systeme vZritablement chrZtien, adoptZ et
promulguZ par le prince, certes, au sein de IOassemblZe, et dans la France entiere,
il nOy aurait pas eu assez dOlndlgnatlon pouneIpume proposition de ce genre.

La voix de Bourbotte aurait ZtZ couverte par des huZes, et toute la modZration de
la philosophie nOaurait pu IOabsoudre quOen considZrant sa dZmarche comme celle
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dOun insensZ. Mais, hZlas! Louis XVI, et personne plus gue mizplore qud™

cet Zgard il nOait pas suivi la pente de son clur, Louis XVI nOavait pas cZdZ " la

seule inspiration qui, durant les orages accumulZs, serait devenue sa

sauvegardé447).

Si le narrateur est %.gZ de soixante ans et sait que le jodevaaidZmissionner
pour laisser place ~ son fils est imminent, il ne peut sOempecher de ressentir une douleur ~
IOidZe des souffrances que les exZcuteurs ~ venir endureront ~ leud®arpllis de
soixante ans; mon supplice a ZtZ long et doulouregependant il sOaugmente encore
par la mortelle prZvision du supplice de ceux qui viendront apre&n#46). Ses
convictions contre la peine de mort IOont poursuivi toute saMis §@ntiments que
jOexprime aujourdOhui ont ZtZ invariables depui®guéty capable de rZflZchir: dans
tout le cours de ma longue carriere, je me suis constamment retrouvZ avec les memes
viux et la meme convictionE (447).

Ainsi, sa rencontre avec NapolZon et ses aides est dOune importance majeure pour
comprendre |Oamalgaraxistant entre la fonction dOexZcuteur et la part de responsabilitZ
dans la condamnation ~ mort. Si le narrateur rappelle quOil nOest que la main qui obZit aux
verdicts de la justice, il Ztait au prZalable revenu sur la condamnation de Louis XVI et
avaitdZplorZ la mort du roi. LOZpisode de |Oentretien avec NapolZon et son mamelouk
gZorgien Roustan qui suit offre une occasion de rZitZrer sa prise de position:

Les sentiments que jOexprime aujourdOhui ont ZtZ invariables depuis que jOai ZtZ

capable de rZchir: dans tout le cours de ma longue carriere, je me suis

constamment retrouvZ avec les memes vlux et la meme conviction; il nOy a pas

six mois que, pour les manifester, je profitai dOune rencontre bien extraordinaire

(447).

COQest ainsi que Roustan s@eempOun Sanson qui, sans stre vu, Zcoutait par hasard une

conversation entre plusieurs ouvriers, anciens canonniers blessZs rZclamant une pension
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dOinvaliditZ pour leurs services aupres de I0empereur. SOil appara”t dOabord que Roustan
reconna’tOexZcutei® on comprendra par la suite qudil ne connaissait pas la vZritable
identitZ de son captif, et IOon peut penser I" quOil craint que ce dernier ait de mauvaises
intentions envers NapolZon qui ne se trouve pas loin. Il sOagit dOune scene " la fois
comique egrave. Comique en raison de IOopposition entre langage enfantin, innocent
(rZpZtition de @ZchanE et structures incorrectes reflZtant ses origines Ztrangeres) dOun
Roustan " |Qallure menasafitdans une situation aussi grave, puisque Sanson est accusZ
dOetre un assassin (alors quOil souffrait de ses fonctions dOexZcuteur) et ce dernier est sur
le point dOetre amenZ devant IOempereur NapolZon. Le narrateur est surpris de sa
rencontre avec cet homme qui IQaccuse dOetre un assassin, mais il saitlqnAYZ e
propres fonctions et habituZ ~ IOopprobre qui [Oassaillit, il peut sOattendre " une telle
rZaction de la part dOautres citoyens:

JOavoue que jOZtais ZpouvantZ: on I0eZt ZtZ ~ moins.{@u@itvagsnOavais

rien ~ me reprocher; mais, danstreodZplorable profession, il nOest pas dO%.me si

forte qui puisse «tre exempte de terreurs soudainesicétaite vision, une ombre

funsbre, des m%ones courroucZes? La proximitdntho santo de la monarchie

expirZe me glaeait dOeffidi52).
NapolZongZlsbre empereur ayant remportZ de nombreuses victoires, aura la meme
rZaction que le cheval effrayZ " la vue de IOexZcuteur, mentionnZ quelques lignes plus

haut. La comparaison est dQailleurs intZressante, puisquOelle renvoie ~ IQinstinct de survie:

CA mon aspect, il tressaillit comme un cheval ombrageux, son front devint sBmbre

%8 CMZchant il a tuZ sultan juste, repaitil: mZchant il a pZri; toi tuer ma’tre ~ moi: toi

pZriraslE (452)

9 CUn gros homme ~ moustaches, qui mOaborde en me sautant ~ la gorge et me posant sur la
poitrine la pointe dOun poignard " la turge® meme temps, IOinconnu, dont IOaccent Ztait
Ztranger, vomissait contre moi dOhorribles imprZcations et mOappelait B4&Rin
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(453) et un peu plus loinCSa MajestZ Zprouvait une agitation convulsive quQelle
sOefforeait en vain de dissimulerE (454). Quand le narrateur personnage confirme son
identitZ IOempereur ne peut cacher son Zpouvalitito@ra le sourcil en rentrant le cou
dans les Zpaules; il fut visible que mon nom lui faisait une singuliere imprés$tsu).
Un des aides de NapolZon, qui avait saisi le livre que Sanson tenait, ¥0en dZfi
immZdiatement avec dZgozt, la main exZcutrice IOayant souillZ:
A ces mots, que je laissai tomber plut™t que je ne les prononeai, le major gZnZral,
livrZ = une subite rZpugnance, jeta le livre dont il sOZtait emparZ, et le grand
marZchal du palais, quiast tout pres de moi, recula avec un sentiment dOhorreur
(454).
Au contraire, Roustan, lui, semble bien stre le seul admirateur de son calfdiyi@re ce
qui se passait alors dans I0esprit du mamelouk, mais ses dispositions ~ mon Zgard
nOZtaient plusstiles; je le vis sourire avec bienveillance et me contempler avec
|Oadmiration dOun Asiatidti¢454). NapolZon se rend vite compte que IOhomme se
cachant derriere la main de la justice nOa rien dOeffrayanketigseisa rZaction Ztait
due aux prZjgiZs aurZolant IOespece des exZcute@s:villard a pourtant une
physionomie qui annonce la bor4454). Sanson confirme enfin qudil est IOexZcuteur de
Louis XVI, non sans Zmotion:J@ me couvris la vue, et pris mon mouchoir pour essuyer
mes larme& (455). NapolZon craint le retour dOune Convention, qui les menacerait, lui et
les siens: Quand je me relevai, je remarquai chez Sa MajestZ des sympt™mes de terreur;
son lil Ztait fixe, et ses levres frZmissaient comme celles dOun patient ~ la déetines
|IOempereur Ztait pZtriE{455).
LOimportance de cet entretien avec I0empereur souligne I0effroi quOinspire non

seulement le personnage dOexZcuteur, mais naturellement ~ plus grande Zchelle la peine
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de mort, qui peut menacer n’importe qui en un seul revirement des choses, telle « I’épée
de Damoclés.»*® Si Napoléon avait rétabli la peine de mort (dans 39 cas) en 1801, aprés
une abolition par la Convention nationale en 1795 (qui devait s’appliquer une fois la paix
rétablie), Sanson espere avoir assez marqué Napoléon pour faire renaitre le débat sur la
peine de mort. En vain:
J’avais frappé fort; j’espérais beaucoup des réflexions qui naitraient de la réponse
que j’avais faite avec intention. Je me flattais que, dans sa sagesse et dans les
combinaisons d’un effroi salutaire, I’empereur se haterait de briser ce fer
tranchant [...]. Je m’étais attendu a lire dans Le Moniteurun décret congu en ces
termes: La peine de mort est irrZvocablement ahgligpris depuis que ma
franchise n’avait eu qu’un résultat, celui de faire oublier la promotion des vingt-
cinq invalides qui devaient étre décorés le lendemain (455).
Ce passage, aux fins sensationnalistes, se conclut sur le refus de Napoléon d’accorder les
pensions réclamées, ce qui n’est pas sans refléter le contexte de 1’époque, ou la
population, opprimée, avait déja prouvé sa disposition a se rebeller contre le pouvoir. Ce
sont bien les conditions sociales qui poussent I’individu a devenir criminel, et non une
prédisposition physique ou psychologique: seule une faible portion de la population, une
classe de privilégiés, jouit d’une richesse mal distribuée. L’envie, le rejet et I’injustice
poussent naturellement au crime.
Cette peur « instinctive » du bourreau se retrouve dans Monsieur de ParisLa
simple évocation du bourreau inspire I’effroi de la mort, renforcé par le champ lexical de

I’épouvante, de I’imagination incontr6lable, du carnage et de la mort (« frémir, »

« mission de mort, » « fantasmagorie sanglante, » « rouge noir, » « sang, » « téte

30 « Ce n’était pas seulement 1’épée de Damoclés que j’avais suspendue sur le chef couronné de
Napoléon, c’était ce glaive plus lourd attaché a un fil qui, pendant les troubles civils, peut se
rompre sur la téte du premier venu et se renouer, toujours fragile » (455).
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fortementlancZe loin du tronE):

A son nom, vous verriez frZmir tout un auditoire; vous verriez les assistants se

serrer les uns contre les autres, comme sOils entendaient une histoire de revenants

racontZe dans la grande salle dOun ch%.teau gothique, ou coemfantseque

leur bonne menace du fame@roquemitaineEt cette horreur soudaine

sOexplique: le nom de IOexZcuteur rappelle une mission de mort, il Zvoque dans

10%ome dOaffreux souvenirs; il fait appara’tre aux yeux une fantasmagorie

sanglante: vous voyd®Zchafaud, la planche dOun rouge noir, dont une nouvelle
couche de sang va raviver la couleur; vous voyez le coffre de plomb os vient se
prZcipiter une tete fortement lancZe loin du tronck vous voyez un nZant anticipZ
succZder " une vie pleine de joukdansieur de Parisg82).
LOexZcuteur est comparZ au croquemitaine, rapprochement que IOon retroldana dans
dOlslandd_Outilisation du futur simple suivi du prZsent de vZritZ gZnZrale indique une
rZaction quasi naturelle, du type stimulus rZactionyZiaetion dOinstinct de survieséC
serrer les uns contre les autisle tout Ztant accompagnZ dOune description tres
visuelle, comme si nous, lecteurs, Ztions tZmoins de la scene (notamment au moyen de
|Ointerpellation anaphoriquadlis voyeZ). LOroi instinctif et unanime que 10on
ressent " la simple Zvocation du bourreau sOexplique par le fait que cette rZaction releve
de la passion, et non de la raisoil: €3t bien difficile de prendre de lui une idZe juste et
raisonnable; ses fonctions s@asent trop ~ ce sentiment intime qui vient de 10%.me pour
que la raison prZside au jugement que |Oon enppinsieur de Paris83).

Par ailleurs, selola rumeur populaire, le bourreau serait un ancien criminel,
purgeant sa peine en remplissant texcfions dOexZcuteur (et tortionnaire avant
|Oapparition de la guillotine):

La raison publique nQira jamais jusqu®”™ me supposer les sentiments que jOexprime.

Je sais trop ce que le vulgaire pense des individus qui appartiennent ~ la meme

profession que mpnous ou nos peres sommes tous des malfaiteurs graciZs par la
justice ~ la condition de devenir ses instruments, ou dOanciens bouchers quOelle a
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tyranniquement arrachZs " leur Ztal pour les contraindre ~ monter sur un Zchafaud
(456).

La profession senibrait ainsi ne pas stre une carriere choisie liborement, mais
sous la contrainte (ce qui offre un Zcho aux nombreuses raisons donnZes par le narrateur
dZnoneant les limites de la peine de mdt{e prZjugZ serait en effet fondZ sur le fait
quOautrefoiseljuge, ~ court dDexZcuteur, aurait offert de gracier quelques criminels ~ la
condition quOils deviennent exZcuteurs des hautes Tuvres, comme le remarque
|Encyclopédie: Cqu'en Efpagne, en France, Italie & Allemagne, lorfque plufieurs Ztoient
condamnZs afupplice pour un meme crime, on donnoit la vie ~ celui qui vouloit bien
exZcuter les autrds Le narrateur affirme au contraire que sous IOAncien RZgime le titre
dOexZcuteur Ztait un office comme un autre, transmissible comme les autres, et que le
bourreau Ztait nommZ par le roi, apres avoir ZtZ recommaraimme cOZtait le cas pour
tout autre magistrat ou officier:
Depuis quOen France la monarchie a chgrchZ son appui dans une magistrature
honorZe et environnZe de toute part de I0appareil des forates, lieg
exZcuteurs ont exercZ leur #atitre d office: anciennement, ils le tenaient
directement du roi; leurs provisions Ztaient scellZes du grand sceau; comme celles
des autres officiers, elles ne sOobtenaient que sur un bon et louable rapport de |
personne des impZtrants (456).

De plus, cette assimilation au malfaiteur soulsve deux points. DOune part, question sur

laquelle nous reviendrons dans notre chapitre sur Victor Hugo, I0exZcuteur public, en

1 comme IOindiquent les notes de Chollet et Guise, Balzac sOest renseigfiictlalbpdde de
Diderot et dDAlembert pour Zcrire ce passage qui nOesitaquey la paraphrase de IQarticle
CExZcuteur des Hautes Tuvre& Encyclopédie, ou Dictionnaire Raisonné des Sciences, des

Arts et des Métiers de Diderot et d'Alembert. Paris, 1756)

% CLes pisces dZposZes devant le greffier Ztaientnfoenation devie et miurs et uncertificat

de catholicité ; il en donnait lecture, et ensuite nous Ztions admis sur les conclusions du ministsre
public E Mémoires, 457).
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remplissant ses fonctions « d’assassin 1égal, » est-il coupable de crimes ou se tient-il, au
contraire, au dela des lois humaines? D’autre part, le criminel peut-il se racheter aux yeux
de la société ou est-il condamné a jamais a étre marqué par 1’opprobre du coupable,
comme le Valjean des Misérables, forgat que Javert poursuit tout au long du roman.
. . . X 33
Déplorant le déshonneur qui s’attache a cette croyance,” le narrateur se propose
d’aborder le sujet de I’entrée en fonction et le salaire du bourreau, qui lui était, selon
I’opinion publique, généralement jeté a terre afin d’éviter tout contact direct. Notons a
nouveau la comparaison au malfaiteur, dépréciant la profession:
Autrefois, on croyait assez généralement que les provisions des exécuteurs étaient
jetées a leurs pieds, qu’on les leur délivrait gratuitement, et qu’ils prétaient leur
serment a genoux, a peu pres comme un criminel lorsqu’il faisait amende
honorable ou qu’il recevait la remise de sa peine; on disait aussi que le salaire de
leur emploi leur était lancé d’une fagon insultante (456).
Au contraire, le narrateur déclare que la main de I’exécuteur ne faisait point 1’objet
d’exécration:
Je puis affirmer, et nos anciennes ordonnances en font foi, que ces opinions
flétrissantes n’avaient pas le moindre fondement; les provisions étaient remises de
la main a la main, et le magistrat de qui nous les tenions ne nous faisait pas
I’outrage de couvrir la sienne d’un gant [...]. Nous recevions les civilités que 1’on
peut attendre d’hommes instruits, et qui savent s’élever au dessus des préjugés
(456-7).
Sanson s’explique le préjugé social qui frappe I’exécuteur par le fait que la société en
elle-méme est consciente de I’inhumanité de la peine de mort et délegue ainsi cette

responsabilité pesante:

La société dut accueillir comme des libérateurs véritables tous les membres dont
se composait le cortége de la justice qui venait protéger le faible contre le fort,

3 « L’humiliante cérémonie du payement telle qu’on 1’a imaginée est une puérilité de la derniére
invraisemblance » (457).
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ICopprimZ contre IQoppresseur [...]. Alors les exZcuteurs purent sOenorgueillir, ils
purent sOaveugler sur la nature de leur mission; mais beeso®ZtZ, plus y
ZclairZe, vit quOelle aussi Ztait cruelle; elle eut des scrupules, et, pour se dZcharger
de sa honte, elle la rejeta tout entiere sur le bras armZ auquel elle devait sa
sZcuritZ. Nous fZmes les boucs que |Oon envoya dans le dZs8yt (457
De ClibZrateur€E qui avaient la noble mission de protZger IQordre de la sociZtZ, les
exZcuteurs sont passZs " I0Ztat de coupables de meurtres. Ce changement serait le rZsultat
de la modernitZ sociale, des progres vers une sociZtZ plus humaine e@ette d
rZfZrence biblique au bouc Zmissaire est rZvZlatrice. LOanimal envoyZ dans le dZsert selon
un rite dOexpiation chez les HZbreux porte en lui tous les pZchZs du peuple, comme
IOindique cette dZfinition du bouc Zmissaire dans la Bible:
Aaron lui pogra les deux mains sur la tete et confessera ” sa charge toutes les
fautes des IsraZlites, toutes leurs transgressions et tous leurs pZchZs. Apres en
avoir ainsi chargZ la tete du bouc, il I'enverra au dZsert sous la conduite d'un
homme qui se tiendra pr«t le bouc emportera sur lui toutes leurs fautes en un
lieu aride (LZvitique XVI:2422).
Au lieu de sacrifier IOanimal en le mettant ~ mortesmes, les HZbreux IOenvoient
dans le dZsert o il mourra sans doute de faim et de soif. On IOexpulsesdiociip au
del” des frontieres de la communautZ, tout comme le peuple franeais expulse [0exZcuteur
socialement (il nOa guere de relations sociales en dehors de la sphere familiale) et
gZographiquement (il ne peut demeurer au sein de la communautZjen le
rZappara’tre lorsquOon aura besoin de ses services les jours dOexZcutions, pour emporter
avec lui le sang souillZ des condamnZs. DZsormais impur, cOest lui quOon rappellera pour
mener " bien les condamnations futures (et donc ne pas se souitiemnse) et quOon

renverra ~ I0extZrieur des limites de la ville une fois sa t%.che accomplie, afin quOil ne

contamine pas le reste de la communautZ. Sur ce point de I0impuretZ, I0exZcuteur
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sOapparente au criminel qui est, de par sa condamnation, exputsiaifeate la sociZtZ
par la mort:

pour guZrir la ville, il faut identifier et expulser [O«tre impur dont la prZsence
contamine toute la ville. Il faut que tous sOentendent, en dOautres termes, sur
|OidentitZ dOun coupable unique. La victime Zmissairgujoleeplan collectif le

r'™Mle de cet objet que les chamans prZtendent extraire du corps de leurs malades et
quQils prZsentent ensuite comme la cause de tout mal (La violence et le sacrZ,
123).

COQest cet aspect paradoxal que le narrateur souligne:rieglpbien que retranchant le

mal de la sociZtZ, estdmieme associZ ~ ce mal et persu comme coupable. COest parce

que la sociZtZ est archasque de par le fait meme du dZcalage entre avancZes

philosophiques et piZtinement dans la pratitjaesociZtZ se w toujours meurtriere et

non pas rZhabilitante en infligeant la peine de mort:
LOhorreur du sang est toujours le sympt™me dOune civilisation avancZe mais le
passZ est opini%otre, il pese sur les gZnZrations prZsentes, il les pourrit, il les
gangrene, et®effet de IO|nvvaS|on des lumieres demeure aussi incomplet que lent
dans sa progression. Les rZsultats de la philosophie sont prZvus, ils sont
gZnZralement dZsirZs; des expZriences partielles offrent des preuves irrZcusables
de leur bontZ; mais, sOabdOune application qui les Ztende et les consolide, on
la rejette parce quOluas la premiere des influences est une force dQOinertie: voil®
pourquoi le mal se produit encore apres que IOon a dZcouvert les moyens
infaillibles de I0extirper et dOarriver aeuxi(458).

Le narrateur fait ici rZfZrence aux Lumieres et au contrat social entre IQindividu et la

sociZtZ. Si le contrat, et par consZquent IQordre social, Ztaient menacZs, la sociZtZ

sOoctroyait le droit de se protZger en Zliminant le criminel.

Les rarrateurs deMZmoireset deMonsieur de Pariseviennent ensuite sur



I’opprobre qu’inspire la fonction du bourreau auprés de la société.>* La foule ne faisant

point la distinction entre la justice et son officier, le bourreau se voit exécreé:

La philosophie nous absout, ce n’est pas nous qu’elle accuse; cependant,
le peuple qu’elle a policé, le peuple dont elle n’a qu’adouci les meeurs, le
peuple ne voit que nous; incapable de remonter au principe, il s’arréte a ce
qui est en face de lui et ne va pas au-dela. Si du moins il rétablissait la
chaine dont I’exécuteur est le dernier anneau, il reconnaitrait que les plus
éclairés sont les seuls coupables (458).

De plus, comme le souligne I’article de I’EncyclopZdigla fonction est contre nature:

En France, le roi eft le feul qui ait des exZcuteurs de juftic&fquels font
la plipart en titre d'office ou par commiffion du roi. Ces offices, dit
Loyfeau, font les feuls auxquels il n'y a aucun honneur attaché; ce qu'il
attribue a ce que cet office, quoique trés-néceffaire, eft contre nature. Cette
fonction eft méme regardée comme infame; c'eft pourquoi quand les
lettres du bourreau font fcellées, on les jette fous la table (EncyclopZdig
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Toutefois, I’exécuteur des hautes ceuvres n’a pas toujours suscité ces mémes réactions de

rejet: « La charge d’exécuteur des hautes ceuvres n’a pas toujours été soumise a I’état

d’abaissement ou nous la voyons aujourd’hui » (Monsieur de Paris83) et dans les

MZmoires « Il est curieux de remarquer comment les opinions des hommes changent a

mesure qu’ils se civilisent, et comment elles varient suivant les époques et les pays »

(458). Afin d’illustrer ce point, les deux ceuvres dressent un historique ainsi qu’une

géographie de la fonction. Le tsar Pierre ler de Russie (1672-1725) faisait ainsi aussi bien

office de juge que d’exécuteur, se chargeant lui-méme de la mise a mort de ses sujets et

¢était admiré « parce qu’il est a la fois la téte qui condamne et le bras qui exécute la

sentence » (MZmOire$45 8). Le roi, recevant sa souveraineté de Dieu, aurait donc le droit

de prendre la vie. Du co6té des Israélites, la famille d’un défunt vengeait elle-méme la

34 e . . s . ) ‘ . : :
On voit ici encore que Balzac s’est inspiré de 1’article intitulé « Exécuteur de la haute justice »

de I’EncyclopZdigcomme le notent Chollet et Guise (1117).
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victime, accompagnée du peuple méme, « et loin qu’il y elit aucune infamie a ces
exécutions, chacun se faisait un mérite d’y avoir part » (EncyclopZdig Nous avons
reproduit en note de bas de page les passages se référant au peuple israélite dans les trois
ceuvres (MZmoires de Sanspilonsieur de ParisEncyclopZdigavant de démontrer que
Balzac et James Rousseau (et leurs collaborateurs) s’étaient directement inspirés de
I’article de Diderot.”” Il en va de méme pour tout I’historique de la fonction d’exécuteur.
Chez les Grecs, I’office inspirait le respect du peuple et Aristote I’élevait méme au rang
de magistrat.*® Chez les Anciens Germains, il était coutume que les prétres se chargent
eux-mémes des exécutions, le sang versé de I’ennemi étant considéré comme une
offrande aux dieux. L’apparition d’un exécuteur désigné ou main neutre, ne faisant point
partie des accusateurs ou de la famille de la victime, appelé « licteur » chez les Romains,
s’expliquerait par le fait que les accusateurs ou la famille de la victime en profitaient pour

pousser le chatiment a un certain extréme par vengeance (459-60). En Allemagne, les

% EncyclopZdie« I1 n'y avoit point de bourreau ou exZcuteuen titre chez les Ifraélites; Dieu
avoit commandé a ce peuple que les fentences de mort fuffent exécutées par tout le peuple, ou par
les accufateurs du condamné, ou par les parens de I'homicide, fi la condamnation étoit pour
homicide, ou par d'autres perfonnes femblables, felon les circonftances, Le prince donnoit
fouvent a ceux qui étoient aupres de lu, & fur-tout aux jeunes gens, la commiffion d'aller mettre
quelqu'un & mort, on en trouve nombre d'exemples dan 1'Ecriture; & loin qu'il y efit aucune
infamie attachée a ces exécutions, chacun fe faifoit un mérite d'y voir part”.

MZmoires “Chez les Israélites, la partie qui avait gagné son procés exécutait elle-méme le
jugement rendu en sa faveur. Un meurtrier devait-il étre mis a mort, la famille du défunt, des
jeunes gens commis par le prince, le peuple méme se disputaient I’honneur de cette tache, parce
qu’on regardait comme un bienfaiteur de la société celui qui la purgeait de ses fléaux” (459).
Monsieur de Paris“Chez les Israélites, les sentences de mort étaient exécutées par tout le peuple
ou par les accusateurs du condamné, ou par les parents de I’homicide, si la condamnation était
pour meurtre, ou par d’autres personnes, selon les circonstances. Le prince donnait souvent a
ceux qui étaient aupres de lui, et surtout aux jeunes gens, la commission d’aller mettre quelqu’un
a mort; on en trouve beaucoup d’exemples dans 1’Ecriture; et loin qu’il y et aucune infamie
attachée a ces exécutions, chacun se faisait gloire d’y prendre part » (84).

36 « Chez les Grecs, ’office d’exécuteur procurait de la considération a celui qui en était revétu.
Aristote assimile cet office a la magistrature, et il lui assigne un rang des plus hauts dans la
hiérarchie des fonctionnaires de I’Etat » (MZmoires459).
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juges exZcutaient euremesles condamnZs ~ mort avant dOimposer cette t%o.che pZnible
au cadet de la communautZ ou du corps de ville (dans certaines rZgions, ce sera le
nouveau mariZ, le nouveau venu, etc.). Par ailleurs, une fois que 10office dOexZcuteur fzt
crZZ, quand un bourremourait, tous se pressaient et redoublaient dOadresse pour lui
succZder:
La vacance Ztait aussit™t publiZe dans les universitZs. Les compZtiteurs
rassemblZs, on leur amenait des moutons, et celui qui les dZcollait avec le plus
dOhabiletZ Ztait immZdiaterngroclamZ exZcuteur en titre. On voyait alors de
jeunes aspirants lancer en |Oair, pour faire montre dOadresse, de petites pommes
rouges quOils partageaient avec leur cimeterre du meme coup qui abattait la tete de
|Oanimal. Le vainqueur, couronnZ dei¢asiet parZ de rubans de diverses
couleurs, Ztait portZ en triomphe jusquO” sa demeure, qui Ztait une espece de fief;
on |0y installait en grande pompe; la rZception dOun chevalier ne se fzt pas faite
avec plus dOZclat ni de cZrZmonie; cOZtait uneednitabtiture (460).
En France, I0exZcuteur ne bZnZficia point de la meme reconnaissance. La crZation dOun
agent extZrieur, dont la seule charge serait de punir les coupables, lui attira ~ la fois
horreur et mZpris, tout en entra’nant peu ~ peu desrs=tit philanthropiques:1@
renonciation au droit de tuer, abandonnZ dOabord par le souverain au peuple, et par le
peuple " quelques individus, annonce toujours un adoucissement graduel de ses miurs, et
marque le second dZveloppement des idZes philaitthespchez une natidh (460),
meme si le bourreau ne faisait que remplir ses fonctibAs! contraire, cette occupation

Ztait abjecte; le bourreau devait rZsider en dehors de la ville et IOabomination que

reprZsentait la main du bourreau en dZcoulait:

7 COn dit que Witoldeprince de Lithuanie, introduifit chez cette nation que le criminel
condamnZ ~ mort eZt " fe dZfaire {mieme de fa main, trouvant Ztrange qu'un tiers, innocent de la
faute, fzt employZ & chargZ d'un homicide; mais fuivant I'opinion commune, on ne regarde p
comme un homicide, ou du moins comme un crime, l'exZcution ~ mort qui eft faite par le
bourreau, vZ qu'il ne fait qu'exZcuter les ordres de la juftice, & remplir un miniftere nZdéffaire
(EncyclopZdie)
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Cesoffices, dit Loyfeau, font les feuls auxquels il n'y a aucun honneur attachZ; ce
qu'il attribue ~ ce que cet office, quoique tnZceffaire, eft contre nature. Cette
fonction eft meme rZgardZe comme inf%eme; c'eft pourquoi quand les lettres du
bourreau fat fcellZes, on les jette fous la taicyclopZdig
comme IOindique Jacques Delarue, I0exZcuteur Ztait traditionnellement contraint
dOhabiter en dehors de la ville et IOarret du Parlement de Paris datant du 31 aozt 1709 vint
rappeler quOil devait denrer hors les murs de la vifftLa demeure du bourreau
devient son seul refuge, un refuge qui le protege, lui et les siens, du monde extZrieur,
comme nous pouvons le voir avec |OarrivZe du narrateur personnage " la maison de
SansordansMonsieur de Paris
ArrivZ devant le nj 3bis, jOapereus une petite maison protZgZe par une grille de
fer, dont les interstices en bois ne permettent pas ~ I0lil de pZnZtrer dans
IOintZrieur. Cette grille ne sOouvre pas; on entre dans le sanctuaire par une petite
porte quisOy trouve attenante, et ~ droite de laquelle est une sonnette. Au milieu
de cette porte est une bouche de fer, entisrement semblable ™ une poste aux
lettres; cOest I” que 10on dZpose les missives que le prgaimétal envoie ~
|IOexZcuteur, pour leZwenir que 100on va recourir ~ |Oappui de son brad.(86
Le mystere se trouve renforcZ par le secret entourant la demeure du bourreau, bien gardZe
et dissimulZe de la vue du monde extZrieur par une grille. Le tesanetQaird= fait
rZfZrence " un lie " la dimension sacrZe, dont IOacces est rZservZ ~ une certaine classe
dOindividus: des personnesaCrZes,E hors du commun du peuple. De plus, la prZsence

minimale (et hostile si IOon sOen rZfere aux qualificgi#sit€E et Ger E) dOouvertures

surlOextZrieur assimile cette demeure ~ un vZritable refuge pour le bourreau et sa famille

% CUn usage fort ancien lui interdisait dOtextia ville, et, alors que les miurs avaient dZj

beaucoup ZvoluZ, un arret du parlement de Paris, le 31 aozt 1709, rappela qudil nOZtait pas permis
~ 10exZcuteur de demeurer dans la ville, ~ moins que ce ne fZt ~ la maison du pilori os son

logement lui #it donnZ gratuitement. Hors les murs, il IOest aussi moralement et tout dOabord
parce quOil est un personnage unique: seul parmi les hommes il a le droit de tuer. Il en a meme le
devaoir, If)obligation. Certes, tous les hommes de guerre ont le memendisiseulement en

combat, cOest " dire en risquant-ewxnes leur vieOLeé mZtier de bourreau, 29
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afin de se protéger de I’hostilité que I’extériorité leur présente. C’est aussi le caractére
sacré de la victime émissaire, comme le rappelle R. Girard. Le bourreau est sacré de par
son rapport a la mort et le fait qu’il détenait ses fonctions d’une monarchie de droit divin.
Cette dimension fait de I’exécuteur une victime sacrifiable: « si les catégories sacrifiables
sont souvent constituées de créatures qui n’appartiennent pas et n’ont jamais appartenu a
la communauté, c’est parce que la victime émissaire appartient d’abord au sacré » (La
violence et le sacrA74). Girard ajoute fort a propos que la victime émissaire ne peut pas
pleinement appartenir a la communauté. Si tel était le cas, la société se mettrait elle-
méme en danger:
Si les autres membres de la communauté nous apparaissent, a nous observateurs
objectifs, comme les plus semblables a la victime originelle, donc les plus aptes a
étre sacrifiés, dans I’hypothése d’une imitation exacte, il n’en va pas de méme
dans la perspective engendrée par 1’expérience religieuse primordiale, par la
violence fondamentale elle-méme. Dans cette perspective, en effet, la victime
émissaire est transfigurée: c’est cette transfiguration qui protége la communauté
de la violence, qui interdit aux fideles de se considérer les uns les autres comme
susceptibles de remplacer cette victime originelle, qui les empéche, donc, de
retomber dans la violence réciproque. Si on choisit les victimes rituelles a
I’extérieur de la communauté ou si le fait de les choisir leur confére une certaine
extériorité, c’est parce que la victime émissaire n’apparait plus telle qu’en vérité
elle était: elle a cessé d’étre un membre de la communauté comme les autres (La
violence et le sacrd74).
Par ailleurs, les auteurs de I’EncyclopZdi@eviennent sur la difficulté que la France
éprouvait a trouver un successeur a un exécuteur défunt. La encore, on fera appel aux
catégories d’individus rejetés de la communauté. Ainsi, le juge pouvait ainsi acquitter un
prisonnier en échange de remplir les fonctions d’exécuteur, de fagon temporaire ou

permanente (arrét du parlement de Bordeaux, du 13 Avril 1674). De plus, I’exclusion du

bourreau se traduisait dans la vie quotidienne. Girard souligne que ce personnage, bien
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que sacrZ et rejetZ, conserve un lien avec la communautZ, tout comme le bourreau qui
revient dans la ville pour remplir ses fonctions:

Il ne faut pourtant pas conclure de ce qui prZcede que la victime reidsi ~

stre persue comme simplement Ztrangere ~ la communautZ. Elle ne fait quOun

avec le double monstrueux. Elle a absorbZ toutes les diffZrences, et notamment la

diffZrence entre le dedans et le dehors; elle passe pour circuler librement de

|OintZrieut I0extZrieur. Elle constitue donc, entre la communautZ et le sacrz, ” la

fois un trait dOunion et de sZparatlan\ijolence et le sacy374).
Le bourreau garde contact avec la communautZ pour sOapprovisionner en nourriture par
exemple, ce qui ne sepas sans provoquer le dZsaccord de ceux qui se trouveront de ce
fait liZs " lui. Ce contact avec le bourreau et le peuple devait donc stre garanti par le droit
de havage. Une ordonnance de 1530 indiquait ce*tdoitbourreau (les denrZes Ztaient
placZeslans une cuillere en argent afin dOZviter la souillure que reprZsentait la main du
bourreaurinsi que son entisre possession des corps une fois les condamnZs mis "
mort. Ce droit fut aboli le 6 juin 1775, les marchands montrant un mZcontentement
grandissat de devoir rZmunZrer le bourreau et dOetre marquZs " la craie jaune pour
signifier que celuti sOZtait dZj" servi chez eux. Le degrZ de contact entre le bourreau et
la communautZ Ztait rZgulZ et celupouvait ~ son tour puni sOil ne venait quO™ nenqu

~ son devoir ou sQil avait le malheur de serrer la main ~ quelquOun.

SOinscrivant dans la perspective du portrait romantique de I0exZcuteur, le Charles

% CCes droits, dont parle Sauval, font ce que I'on appelle communZmene & ailleurs

havZe, havagium, havadiyrieux mot qui fignifie le droit quedh a de prendre fur les grains

dans les marchZs autant qu'on en peut prendre avec la main. Le bourreau de Paris avoit un droit
de havage dans les marchZs, & ~ caufe de l'infamie de fon mZtier, on ne lui laiffoit prendre
qu'avec une cuillere de ferblanc; fervoit de mefure. Ses prZpofZs qui percevoient ce droit dans
les marchZs, marquoient avec la craie fur le bras ceux & celles qui avoient payZ ce droit, afin de
les reconno’tre: mais comme la perception de ce droit occafionnoit dans les marchZs de Paris
beaucoup de rixe entre les prZpofZs du bourreau & ceux qui ne vouloient pas payer ou fe laiffer
marquer, il a ZtZ fuprimZ pour Paris depuis quelques aBniZesyclopZdig
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Henri Sanson delémoires de Balzac se lamentera de son sort et de IOamalgame entre
leur fonction efeur personne, qui les condamne "~ vivre dans IOexclusion la plus
profonde:
Nous nC)agjssons donc que par procuration, cela est Zvident; mais le peuple ne sait
pas interprzter ces indications, bien quOelles soient tres claires; il sOacharne sur
nous: cOet chien qui mord le b%oeton au lieu de dZchirer la main qui le fait
mouvoir. Nous ne sommes pas odieux, mais nous sommes haes, et nous le serons
aussi longtemps quOonraedm pas a César ce qui appartient a César, cOest "
dire aussi longtemps quOon niiicera pas la loi, infectZe du principe meurtrier
qui fait notre rZprobation, parce quOil esiiuine rZprouvZ (461).
Par ailleurs, cette persZvZrance de la barbarie sociale ~ une Zpoque qui se veut
progressiste est responsable de IOhorreur Zprol@Zg&rd du bourreau: caturenvoie
" la sociZtZ le reflet de sa propre inhumanitZ et par consZquent, sa dZsuZtude. LOexZcuteur
contient donc " lui seul tous les pZchZs, toutes les offenses de son peuple " Dieu. Selon le
narrateur, le peuple se rend qumde sa barbarie en infligeant la peine de mort au lieu
dOZprouver de la pitiZ pour le criminel; la population dZlsgue le r™le de tuer IZgalement
pour se laver les mains du sang des condamnZs ~ mort, en devant leurrer IOexZcuteur
quQelle se pla’t " nomnie Croi dOen bds:
Il dZsigne des sacrificateurs dont il dissipe les scrupules en leur inculquant,
contrairement ~ son opinion, cette doctrine funeste, quOils sont le bras de Dieu,
pour la plus grande gloire de Dieu et du roi. On calomnie la divange
connaissance de cause: jOai lu des blasphsmes qui se vantent dO-tre royalistes et
chrZtiens (463).

En ce qui concerne la problZmatique de la responsabilitZ du betestu

complice du meurtre criminel en accomplissant la sentence dé@flerprospectus des
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MZmoire§’ épouse les théses de 1’époque visant & abroger la peine capitale et se propose
aussi de montrer que Sanson lui-méme s’opposait clairement au chatiment supréme:

Ce fut a sa sollicitation qu’apres chaque article contre un crime capital, on
introduisit dans le Code une disposition tendant a consacrer le principe qu’il
souhaitait faire prévaloir: « Tel crime, y était-il dit, sera puni de mort tant que
cette peine subsisteret de vingt-quatre années de fers quand elle sera abolie
(Prospectus1414).

Ils peindront a cet effet un exécuteur cultivé:

Et que I’on ne pense pas que I’homme tristement célebre par les mains duquel la
révolution frangaise a passé tout enticre flit incapable de comprendre et de
préparer un tel résultat. Sanson avait cultivé son esprit: il suivait assidiment les
cours d’histoire naturelle au Jardin des Plantes; peu de personnes savent qu’il
possédait une riche bibliothéque; que la littérature avait pour lui d’irrésistibles
attraits; qu’il aimait I’étude et les sciences; enfin qu’il était bon (Prospectus
1414).

James Rousseau dans Monsieur de Parisaffirme que le bourreau aurait trouvé refuge
dans la lecture, dans cet autre monde qui lui sert d’échappatoire a des fonctions qui lui
dictent le devoir de tuer et par conséquent d’étre méprisé et rejeté de tous:

Il possede en effet une bibliothéque nombreuse et choisie, qui n’est pas chez lui
un objet de luxe. Ses livres sont toute sa société: par leur secours, il peut,
échappant a la géne et a ’humiliation, s’entretenir avec les hommes qui la
composent, leur demander des distractions a ses horribles devoirs, des
consolations contre les mépris de son siecle, des arguments pour ceux qu’il aime,
du repos pour ses jours, du sommeil pour ses nuits (Monsieur de Paris91-2).

Sanson s’avere ainsi étre un lecteur passionné et éclairé¢, comme 1’indique la comparaison
avec un membre de I’ Académie dans le passage suivant:
Dés que je I’eus mis sur le chapitre de la littérature, il s’abandonna entiérement
[...] il émit des principes, discuta mes opinions en homme qui s’est rendu compte;

et a travers quelques hérésies qui tiennent au manque d’instruction premiere, il
avanca des jugements dont se ferait honneur un membre de I’académie des

* Pour le texte du Prospectusvoir Chollet et Guise, 1414-17.
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inscriptions et belles-lettres (Monsieur de Paris, 92-3).
On retrouve cette image toute différente de celle perpétrée d’un bourreau barbare tuant de
sang froid dans la notice des (Euvres diverses (tome II): c’est un homme instruit qui
connaitrait le célébre ouvrage de Beccaria et qui lit Les Nuits romaines*' d’Alexandre
Verri, ouvrage qui fait référence a un certain nombre d’exécutions et de supplices
commis a Rome et dont I’auteur dénonce I’inhumanité. Sanson y est présenté comme
assidu a I’étude, pourvu d’une grande connaissance, en littérature notamment, et sensible
aux arts. De méme, d’aprés Monsieur de Paris, les écrits de Joseph de Maistre, ainsi que
Le dernier jour d’'un condamné feraient partie de la bibliothéque du Sanson rencontré.* Il
¢tait en outre parmi les instigateurs de la suppression de la torture, ayant collaboré avec
Louis Guillotin au perfectionnement de la machine a décapiter:

Ce qu’on ignore encore, c’est qu’il fut un des premiers a demander la suppression

de la torture et des anciens supplices dont aujourd’hui I’atrocité semble fabuleuse.

Cette réforme de nos lois pénales fut due en partie a ses instances et a ses efforts

(Prospectus, 1414).
Si Sanson s’opposait fermement a la peine de mort, d’apres les auteurs de la notice, il la
combattait activement aupres des autorités francaises:

Sanson montra beaucoup d’empressement a faire adopter les idées de Beccaria,

dont il admirait le livre. Doué d’une certaine vigueur de pensée et d’une

instruction, sans doute, nuisible a son bonheur, il ne négligeait aucune occasion de

démontrer a la justice la nécessité de briser le glaive dont elle est armée
(Prospectus, 1414).

! « Je m’oubliais dans un chapitre des Nuits romaines, et déja je ne songeais plus a I’objet de ma
course, lorsque je fus tiré de ma réverie par un bruit de cavaliers qui s’arrétérent... » (Mémoires,
447).

2 « Parmi les ouvrages qui composent la bibliothéque de I’exécuteur, il en est deux que je ne
serais pas venu chercher 1a: les ceuvres de M. de Maistre, et Le dernier jour d 'un Condamné »
(Monsieur de Paris, 92).
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Selon ces textes, Sanson nOZtait donc pas cet exZcuteur avide de patients par souci du
gain: les sentiments philanthropes primaient meme chez le bourreau. Il awsait ain
participZ au dZbat sur la peine de mort en prZsentant ses propres idZes en faveur dOune
abolition:
Pendant quOon Zlaborait les lois de notre code, jOeus IOhonneur dOstre mandZ chez
le prince archichancelier, afin de fournir des faits ~ |Oappui desiangsipour ou
contre la peine capitale; les faits que je rapportai tendaient tous ~ prouver quOil y
avait urgence de |IOabrogen me les contesta comme des rZsultats dOune fausse
observation: ces messieurs avaient peetmieux vu que mo(463)**
Ainsi, si les diffZrentes Tuvres au sein de notre corpus tendent ~ peindre un bourreau
instruit, le narrateur personnageMensieur de ParisiZcouvre un homme dotZ dOune
sensibilitZ et dOune humanitZ profondes, bien loin des prZjugZs qui IOentourent et
|Oappthendent tel un homme inhumain et barbare:
Il semblerait que la nature de ses fonctions, les gens avec lesquels elles le mettent
incessamment en rapport, ont dz dZtruire chez lui tout sentiment dOhumanitZ; bien
loin de I": ils ont dZveloppZ dans son %ongesensibilitZ extreme [...]. Ce meme
homme qui va froidement surveiller tous les apprets dOun supplice, monter, pisce
" pisce, I0affreuse machine de destruction, graisser les cordes, consulter du doigt
le tranchant de la hache, faire partir, dOune msimzes la dZtente qui va rendre ~
la terre I0ouvrage du ciel, ce meme homme ne pourra retenir ses larmes quand
vous lui rappellerez le souvenir de quelque exZcultmmsgieur de Paris93).
Meme si les exZcutions faisaient partie de son quotidien, lampiaur les devants

de la scene, Sanson ne se sera jamais habituZ " son office et aura plus dOune fois laissZ

para’tre, malgrZ lui, ses Zmotions. CQOest le cas par exemple lors de la mise ~ mort du

“3 Et plus loin: @Oeus le bonheur de recevoir dans ma retraite 10Zlite de la sociZtZ, des
philosophes, des gedg lettres, des gens de robe, et jusqud” des seigneurs de la cour: M. de
M*** MM. de M*** -B*** de M.*** de D***, et dDautres grands personnages me firent
IOhonneur de venir passer la soirZe chez moi. Plus dOune fois en leur prZsence je soulevai des
quesions dOune telle hardiesse philosophique, que le marquis de Rivarol qui un jour prenait part °
la discussion, me dit: OMon cher monsieur, si jamais vous faites imprimer vos opinions, je vous
conseille dOZcrire sur chaque feuilletrit et brzlZ par la rain du memé€&E (482).
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soldat Pierre Desbarres, surnommé Bel-Amour, condamné a mort pour avoir déserté
I’armée afin d’aider sa mere aux champs alors que le pere était souffrant. Le peuple de
Chalons-sur-Marne regardait, accablé, le soldat « coupable » défiler sous leurs yeux. Le
Sanson des MZmoiresavoue son émotion et ses larmes:

En le voyant passer, toutes les filles de Chélons pleuraient; les méres pleuraient

aussi; les vieillards comme les jeunes gens étaient consternés: la désolation était

générale dans cette population, qui n’est pas trés considérable. En voyant couler

tant de pleurs, je ne pus non plus retenir mes larmes (466).**

Il en est de méme lors de I’exécution de Louis XVI, Charles Henri Sanson laissant
couler ses larmes, malgré le climat de suspicion qui aurait pu I’envoyer droit sur la
planche, la téte dans la fenétre de la guillotine.

Enfin, dans le dessein d’appuyer et valider son propos, le narrateur personnage de
Monsieur de Parisnsiste sur le fait que lui aussi était empreint aux préjugés et ne
s’attendait pas a découvrir un bourreau aussi sensible. Sa rencontre avec Sanson le fit
changer d’avis:

Voila ce qu’on ne sait pas; voila ce que je n’aurais pas cru moi-méme si je ne

I’avais pas vu et c’est ce qu’auraient di voir ceux qui, de toute I’autorité de leur

talent, ont pesé sur I’instrument de la justice, en se prosternant de respect devant

la main qui le fait agir! (94).

Le verbe « voir » est ici de toute importance: le narrateur nous fait part de sa propre

expérience, nous révélant, a nous lecteurs, la réalité.

* Echo que I’on retrouve dans Monsieur de Paris« Ce méme homme qui va froidement
surveiller tous les appréts d’un supplice, monter, piéce a picce, I’affreuse machine de destruction,
graisser les cordes, consulter du doigt le tranchant de la hache, faire partir, d’'une main assurée, la
détente qui va rendre a la terre 1’ouvrage du ciel, ce méme homme ne pourra retenir ses larmes
quand vous lui rappellerez le souvenir de quelque exécution. Vous I’entendrez s’élever avec une
jeune énergie contre la peine de mort; développer avec vivacité les moyens qui pourraient la
remplacer le plus efficacement ; vous le verrez, un jour de Gréve, pale et défait, refusant toute
nourriture, mort comme s’il avait changé de role, comme si IQautrestait le bourreau! » (93-4).
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b. Le bourreau et le soldat

Dans les chapitres prZchtiede ces mZmoires apocryphes, nous avons vu le
narrateur comparer la fonction dOexZcuteur public ~ celle de chirurgien. Dans le troisisme
chapitre, le narrateur, se propose de rZflZchir ~ IQoffice du soldat puisque tous deux ont
pour mission de tuer afitie protZger le corps social. A travers le rZcit, situZ en 1778,
dOQ@ne exZcution militaire-la nouvelle fut publiZe sous ce titre en 1:8%3harles
Henri Sanson compare le bourreau au soldat en tant quOagents IZgalement autorisZs "
porter la mort. Le leapitre se termine sur une anecdote, situZe en 1793, dans laquelle
Sanson relate les efforts du peintre Jeanis David pour faire adopter un uniforme nZo
classique augvengeurs du peuple,E cOedire aux bourreaux.

Joseph de Maistre avait dZj" coang le bourreau au soldat ddis Soirées de
Saint-Pétersbourg (1821), puisque ces deux personnages possedent ~ eux seuls le droit de
tuer IZgalement. Toutefois, si IOun tue beaucoup moins que IQautre, le meme traitement ne
lui est pas accordZ. Au lieustt®vZnZrZ, on le rejette:

La corruption et les vices [...] exigent que IOhomme, dans de certaines

circonstances, meure par la main de IOhomme; que ce droit de tuer sans crime

nOest confiZ, parmi nous quOau bourreau et au soldat. LOunlﬂ]nudame la

mort aux coupables, convaincus et condamnZs, et ses exZcutions sont

heureusement si rares ~quOun de ces ministres de mort suffit dans une province.

Quant aux soldats, il nOy en a jamais assez: car ils doivent tuer sans mesure, et

toujours dOhonnetegigs. De ces deuxeurs de profession, le soldat et

|OexZcuteur, IOun est fort honorZ, et 10a toujours ZtZ parmi toutes les nations qui ont
habitZ jusquO~ prZsent ce globe o¢ vous stes arrivZ; IOautre, au contraire, est tout

aussi gZnZralement dZclarZ im&elevinez, je vous prie, sur qui tombe
IOanatheme? (De Maistre, 209).
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Balzac, dans les Mémoires de Sanson, développe cette comparaison a propos de
I’exécution du soldat déserteur Pierre Desbarres surnommé Bel-Amour, Joseph Langlois,
lorsqu’un des officiers chargés de fusiller le condamné a mort refuse d’accomplir cette
tache et rend ses armes au colonel. Cet officier, qui avait été le camarade de chambre de
Bel-Amour, en appelle a la compréhension de son supérieur. Ce dernier refuse la
sensibilité de son officier:
Belle raison! Parce que vous avez couché ensemble. Ce serait ton frere [...]. En
voila un qui s’avise d’étre sensible; tu tireras et j’aurai les yeux sur toi [...]. Pas
d’observations; qu’est-ce que ce malotru! A ton poste, et songe a faire ton devoir,
ou je te ferai pourrir dans un cachot (470).
Tout comme le soldat, le bourreau n’a pas le choix et doit remplir ses fonctions, au risque
de se voir punir pour cause d’insubordination. Toutefois, nous verrons que cet officier
regagnera la ligne de tir, pour tirer ailleurs que sur son camarade, tout comme Polder,
dans Polder ou le bourreau d’Amsterdam, préférera se couper la main plutot que de
devoir exécuter Frédérick, le bien-aimé de sa fille, espérant ainsi gagner du temps pour
cette grace qui se fait attendre.* Pour sa part, Langlois tirera en Iair, tuant par accident
un enfant innocent grimpé dans les arbres, ce dont il ne se remettra jamais:
Ils raconterent qu’ils avaient vu un soldat qui frappait la terre de son fusil et le
brisait en disant: « c’est moi qui 1’ai tué! », que ses camarades ’avaient pris parce
qu’il voulait se détruire, et qu’ils avaient entendu de leurs propres oreilles ces

paroles du chef: « veillez sur Langlois; qu’il ne se fasse pas de mal, c’est assez de
deux » (472).

* « Il montre son bras enveloppé d’un linge teint de sang, et privé du poignet qu’il vient de se
couper [...]. ‘Mes amis... J’ai écrit au Stadhouder... Dirman doit apporter sa réponse. Mais il
fallait un délai... Je n’ai pu I’obtenir... Et maintenant... maintenant... j’espére que Dirman arrivera
avant I’autre bourreau qu’il enverra chercher’ » (Polder, ou le bourreau d’Amsterdam, 95).
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Le narrateur montre alors le caractere alZatoire et injuste de la dZcision militaire
de condamner ~ mort Bédmour pour avoir dZsertZ les rangs militaires afin de venir en
aide " sa famille: Quand un pere ou une mere se meurt sur leur lit de mort, dlsqud
sont en proie " la misere, est un crime dOaller recueillir leur dernier soupir ou les
soulager contre le grZ dOun chef ~ qui la discipline ~ appris ~ nOavoir plus ni pere ni
mere?E (474). Un peu plus haut, on apprend queAB®ur avait secouru urjeune fille
nommZe Marguerite, I" oe personne dOautre nOavait 0sZ risquer sa vie pour en sauver une:
A la No'l prochaine, il y aura un an (elle doit sOen souvenir) quQelle Ztait " fol%otrer
avec plusieurs de ses amies sur la Marne, qui Ztait prise péfda Heut ~ coup,
dans un endroit que recouvrait la neige, Marguerlte sOenfonce et dispara’t. Il nOy
avait pas un gareon du pays qui voulzt se risquer "~ aller la chercherrBeur
ne fit pas tant de fa-ons: il plongea ” trois reprises sous la glac®eet pas de
cesse quOil nOezt ramenZ Marguerite. COZtait cela du courage! tous tant que nous
Ztions, nous en fZmes Zbahis dOadmiration. AujourdOhui, on le fait mourir, voil” la
rZcompense. Oh! Ses juges ne le porteront pas en paradis!... (473).
VZritablehZros dans sa contrZe, il est ensuite puni pour avoir voulu porter secours aux
siens, condamnation ~ mort qui a dZcimZ une famille entisre, celle des Rollin, parents de
|Oenfant tuZ par accident et Marguerite Rollin, celle quémBelr avait sauvZe et sfu
de IOenfant:
Quant " Etienne Rollin, jOai su depuis que le chagrin IOavait mis au tombeau;
Marguerite devint folle et ne recouvra jamais la raison. Il ne resta de cette famille
que le premier nZ dOEtienne Rollin, qui dZplora longtemps la fatalitZfokeeson
dont aujourdOhui encore il conserve la chemise sanglante (473).
Le soldat devrait ainsi stre pret ~ tuer pere et mere afin dOetre bor(E militaire. Un
homme devant faire abnZgation de ses Zmotions, de son corps... bref, de tout ce qui

|Oappanterait ~ un «tre humain. Le narrateur sOindigne de telles pratiques, comme le

souligne IOaccumulation de questiodirectes libres qui suit:
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Est-ce un crime a celui qui se meurt du besoin de revoir son clocher, de quitter
momentanément son drapeau pour se dérober au marasme qui le consume? Quand
un pere ou une mere sont sur leur lit de mort, ou qu’ils sont en proie a la misére,
est-ce un crime d’aller recueillir leur dernier soupir ou les soulager contre le gré
d’un chef a qui la discipline a appris a n’avoir plus ni pére ni mere? Est-ce un
crime de s’absenter pour revoir une maitresse adorée, une épouse que 1’on chérit?
Est-ce un crime de repousser I’insulte, de suivre I’impulsion de sa colére contre la
brutalité d’un caporal, ou tout autre mauvais traitement, n’importe de quelle part il
vienne? Est-ce un crime de ne pouvoir résister au sommeil? L’officier de ronde
surprend une sentinelle endormie; il lui plonge son épée dans le corps, et le
lendemain, a I’ordre du jour, il regoit des félicitations (474).

L’anaphore en « est-ce un crime » s’oppose au dénouement « des félicitations ». La ou le
bon sens valorise les valeurs chrétiennes envers les parents, les rangs militaires
encouragent un comportement opposé, rongé par I’immoralité. Et sur ce point, le soldat
ne differe point de 1’exécuteur, qui doit lui aussi remplir ses fonctions en passant outre
ses propres sentiments et opinions, et « guérir » le groupe social. Mais, I’immoralité
associée a cette glorification est ce qui différencie les pratiques militaires, telles qu’elles
sont décrites ici:

Un malheureux fantassin ne peut plus marcher parce qu’il est harassé de fatigue et
que ses pieds ne sont qu’une plaie; son capitaine le tue, tout le monde marche et le
capitaine avance; il est nommé chef de bataillon; on attache a sa boutonniére un
signe d’honneur; les journaux publient sa prouesse, et ’auteur de La Morale en
action consigne ce fait dans ses annales, pour le l1éguer en exemple aux
générations futures. Le nom du meurtrier est anobli; dans cent ans, il comptera
trois quartiers et cette ancienneté vaudra peut-&tre des priviléges et des
distinctions a ses petits-fils [...]. Le soldat qui ne tuera pas pére et mére est réputé
rebelle et traité comme tel; son capitaine est derriere lui le sabre levé jusqu’a ce
qu’il ait tué pere et mere. L’obéissance passive le place entre le parricide et le
sacrifice de sa propre vie. Il tue parce qu’il lui est enjoint de tuer; femmes,
enfants, vieillards, son plomb ne choisit pas. A la caserne, il y a eu une
distribution d’eau-de-vie; en rentrant, il y aura une distribution d’épaulettes et une
gratification proportionnée a la quantité de sang qui aura été versé (474-5).

Si le parricide est un crime aux yeux de la justice, il apparait comme tout a fait normal

dans les rangs militaires, apparentant alors ces derniers au barbarisme et au crime. Quant
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aux exécuteurs, ils obéissent aux verdicts des juges, rendus aprés de longues délibérations
et donc étudiés. Et pourtant, I’opprobre entoure I’exécuteur, tandis que le soldat fusilleur
sera décoré pour son acte:

J’ai tracé le récit de ce tragique événement, parce qu’il n’en est pas qui puisse

2
fournir matiere a des réflexions plus démonstratives de 1’inconséquence du
préjugé sous lequel nous gémissons. Par quelle bizarrerie viendrait-on me noter
d’infamie, moi exécuteur des jugements criminels rendus par les tribunaux, qui
sont censés ne prononcer leurs arréts qu’apres avoir suffisamment et longuement
éclairé leur religion, tandis que des soldats qui ont fait périr une multitude
d’individus pour accomplir une justice expéditive et souvent inconsidérée ou
despotique, sont aptes a recevoir tous les grades militaires, a occuper tous les
emplois civils, et & parvenir a tous les honneurs que le prince ou la patrie
décernent? (473-4).

Par ailleurs, en état de guerre, la bravoure et le devoir du soldat de protéger les siens et sa
patrie peuvent donner libre cours a de nombreux exces:

Suivons les soldats sur le territoire ennemi: la discipline défend le viol, le vol,
’assassinat, le pillage; mais la discipline est lunatique, la discipline peut n’étre
que le caprice du général qui commande; tantot elle est sévere a I’exces, tantot
elle est relachée; le général punit de mort celui qui a dérobé une paire de souliers
ou pris une poule sans en payer la valeur; mais le général fusille I’habitant qui lui
déplait ou n’est pas assez prompt a acquitter sa contribution; il reconnait des
espions a volonté; il extermine des insurgés en masse; un geste de lui, et le soldat
fait sauter la cervelle qui est au bout de son canon (477).

Pour le narrateur, le soldat forme une entité, un groupe humain a part, dont la bravoure
prime sur les vices qu’il peut commettre aux yeux de la population. Ce qui le distingue de
I’exécuteur et I’exécration qui I’entoure:

Les soldats [...] ont leurs mceurs, ensuite ils sont un peuple: c’est 1a le secret de la
faveur qui les accueille; enfin ce peuple affronte des périls, il monte a la breche.
La multitude, partout éprise de vaillance, lui prodigue les honneurs et les
immunités; elle est éblouie, car les maréchaux sont chamarrés d’or [...]. Les
exécuteurs criminels ont leurs meeurs, mais ils ne forment pas un peuple en dehors
du peuple. Ils ne forment pas méme une corporation. Ce sont des individus isolés;
rarement ils affrontent des périls, et ils n’ont point un costume éclatant (478).
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A la fin du chapitre, le narrateur rappelle d’ailleurs que Jacques-Louis David avait
proposé un nouveau costume pour I’exécuteur public afin de grandir la fonction, comme
si un simple changement vestimentaire et une nouvelle appellation de « vengeur du
peuple » pouvaient effacer le préjugé qui I’entoure. Le narrateur rappelle sa rencontre
avec le célebre peintre:

C’était le 20 avril 1793. Je le rencontrai comme il sortait du tribunal
révolutionnaire [...]; David vint 2 moi. Je remarquai qu’il tenait a la main un
papier qu’il déroula en m’accostant: ¢’était son image.

- Eh! bien, citoyen Sanson, me dit-il avec son bredouillage ordinaire, que pensez-
vous de ce Romain?

- Il est joliment dessiné; mais vous lui avez donné un air bien terrible.

- Sévere, voulez-vous dire. Vous ne voyez pas que c’est le vengeur du peuple?

- Qu’appelez-vous le vengeur?

- C’est le titre que prendront désormais les citoyens qui exercent les mémes
fonctions que vous.

- Et c’est I’'uniforme dont vous allez nous affubler?

- L’uniforme! dites donc le costume, barbare! Je I’ai composé d’aprés ’antique;
c’est du licteur tout pur, accommod¢ a la moderne [...].

- Et ces rubans rouges dont vous nous entortillez les jambes, qu’est-ce que cela
signifie?

- Mon ami, ¢’est le cothurne...

- A la bonne heure, le cothurne; mais n’espérez pas que je veuille aller les jambes
nues.

- Il le faudra bien, je le ferai décréter, le cothurne; on veut vous grandir vous
autres; on veut vous réhabiliter; vous n’y comprenez rien, vous ne sentez pas toute
la dignité...

- Tenez, citoyen David, pas tant de dignité. Si vous parveniez a prouver qu’il y en
a dans les fonctions que je remplis, je craindrais que trop de monde ne vint s’en
méler.

- Vous étes modeste, citoyen Sanson; mais je veux que vous preniez dans la
République le rang qui vous convient: songez bien que je ne dois pas en étre pour
mes recherches. Ce costume vous ira a merveille; vous le revétirez: ce sera pour la
premicre fournée d’aristocrates qui en vaudra la peine, et je vais de ce pas faire la
motion...

- Gardez-vous-en bien! il ne nous serait plus permis de sortir; le peuple nous sait
gré de nous cacher.

- Citoyen, vous paraitrez a ces solennités le vengeur du peuple! celui qui chante la
liberté! Avant peu, soyez-en sir, citoyen, c’est un ministére qu’on vous enviera
(479).
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c. Récits d’enfance

Du troisieme chapitre, nous passons directement au chapitre six, les parties
manquantes ayant été attribuées a L’Héritier.*® Les chapitres 6 a 11 contiennent les récits
d’enfance de Charles Henri Sanson, de sa naissance en 1740 a sa premi¢re communion,
donc sans doute 1752, et traitent des thémes suivants: la découverte initiale de 1’horreur
qu’il inspire (6); le renvoi de pension (7); la révélation du métier de son pére et ses effets
(8); I’étude avec son précepteur, I’abbé Grisel (9-11). Le chapitre 11 se termine par une
anecdote qui sert de transitions aux chapitres qui suivent. Le Mercure Galantque le pére
de Charles Henri est en train de lire, annonce la mort de 1’exécuteur des hautes ceuvres
d’Arras au moment méme ou il était sommé de pendre une jeune fille. C’est cette
nouvelle qui pousse le pere a exhorter son fils a ne jamais tomber amoureux et a lui faire
lire I’histoire de son grand-pére, Henri Sanson, Monsieur de Paris sous Louis XIV.

Le narrateur s’indigne des progrés philanthropiques de la France, en nette
opposition avec 1’état de bassesse auquel elle maintient son officier. Pour lui, c’est que la
peine de mort ne peut étre 1égitime:

A I’époque de la lutte entre le rigorisme du vieux régime et la philanthropie du

nouveau, par quelle bizarre contradiction les partisans de la peine de mort furent-

ils ceux qui insistérent pour la perpétuité de notre infamie? Comment se fit-il
aussi que leurs adversaires furent précisément ceux qui demanderent la

* Voici le contenu de ces pages manquantes, comme décrit dans les notes accompagnant 1’édition
des mémoires: « Le chapitre IV nous rapporte les lettres échangées entre Sanson et Lemouché,
son collégue des Ardennes, qui lui demande comment monter et utiliser la guillotine; puis la
visite d’un conducteur des Ardennes, venu apporter a Sanson, en remerciement de la part de
Lamouché, un jambon. Sanson offre a boire a son visiteur. Et survient Fouquier-Tinville dont
I’arrivée était annoncée a la fin du chapitre II1. Le chapitre V raconte la conversation entre le
conducteur et Fouquier. L’ Ardennais y raconte, d’une maniére comique, une exécution
mouvementée, le condamné ayant essayé de fuir » (1420).
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reconnaissance formelle de notre Ztat civil? De toutes ces consZquences et
inconsZquences, il est petre une conclusion " tirer: cOest que notre position ne
peut quOetre IZgitimZe en tant que ladoa sissez forte pour IZgitimer ce qui nOest
plus dans les miurs; mais quOelle ne saurait stre exaltZe et prZconisZe sans quOil
en rZsulte pour nous une flZtrissure plus grande, et, pour la sociZtZ tout entisre,
des bouleversements et des maux incalculdBi3).

Il avoue avoir amplement considZrZ le sujet et dZplorait ses fonctions et I0Ztat de
bassesse qui en dZcoulait. Sachant quOil ne pouvait Zchapper " cette destinZe, le narrateur
avait compris au fil du temps que les actes de bienfaisance congienskr prZjugZ qui
le tourmente:

Je suis bien aise de faire savoir que jC)ai envisagZ ma situation sous toutes ses

faces; que je mOen suis parfaitement pZnZtrZ, et que, nanant pu Zchapper " mon

sort, jOai dZ chercher dans la pratique des vertus edwvimEEscjui mOZtaient

permis les seuls moyens de mOhonorer ~ mes proprefge).

Le narrateur avait pourtant bien essayZ de dZroger " ses fonctions, de fuir ~ la
maniere de Polder et de Valjean afin de commencer une nouvelle vie sous un nouveau
nom.En vain:

Mon pere fit toute une espece de sacrifices afin de me mettre ~ meme de rompre

le ban dont il gZmissait; pour moi, jOemponal toutes mes forces "~ seconder son

viu, avec lequel mon aversion Ztait dOaccord. Je me suis prZsentZ toutes les

issuesjOai voulu successivement *tre mZdecin, pretre, soldat; jOai cherchZ sous de
lointains climats, aualel” des mers, IOoubli de mon nom et dOune survivance que je
repoussais. Tant dOefforts et de vicissitudes nOont abouti quO™ des tribulations:

dans la luttecontre mon sort, il mOa fallu succomber (481).

Les Sanson Ztaient dQailleurs irrZprochables, ce qui nOempechait pas que la gent
commune les rejette. Il recevait toutefois la visite de gens hauts placZs, avec lesquels il se
serait entretenu de themes plsitiphiques, dont, on peut supposer, la peine de mort:

Dans la plus dZplorable des situations, jOai rZsqu un probleme qui, suivant moi,

Ztait dOune extreme difficultZ. De temps immZmorial, la rZputation des Sanson

Ztait intacte sous le rapport de la prahitidis, malgrZ ce fait, qui ~ Paris Ztait de
notoriZtZ publique, on nous laissait dans notre coin, et nous nOavions que peu de
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relations. J’eus le bonheur de recevoir dans la retraite 1’¢lite de la société, des

philosophes, des gens de lettres, des gens de robe, et jusqu’a des seigneurs de la

cour: M. de M*** MM. de M***-B*** de M.*** de D***, et d’autres grands
personnages me firent I’honneur de venir passer la soirée chez moi. Plus d’une
fois en leur présence, je soulevai des questions d’une hardiesse philosophique,
que le marquis de Rivarol qui un jour prenait part a la discussion, me dit: « Mon
cher monsieur, si jamais vous faites imprimer vos opinions, je vous conseille
d’écrire sur chaque feuillet: Ecrit et brzlZ par la main du meme(482).

Cette citation introduit la question du pacte autobiographique des mémoires, ou
plutdt du pseudo pacte puisque 1’ceuvre est apocryphe. Le narrateur envisage le devenir et
la portée philanthropique qu’auront ses écrits, s’ils parviennent jamais a un lecteur:

J’ignore ce qu’il adviendra, apreés moi, de ces cahiers ou je jette péle-méle mes

réflexions et mes réminiscences; mais, s’ils doivent trouver un lecteur, je pense

que ces préliminaires, ou se manifestent mes sentiments, et d’ou ressort une
profession de foi tout entiére, 1’aideront a surmonter ses répugnances, et lui
donneront le courage de s’intéresser aux faits d’un récit qui peut étre une grande

lecon pour les législateurs de I’humanité (482).

Et tout comme dans les Confessionde Rousseau, un élément viendra perturber
I’innocence de 1’enfance du narrateur (pour Rousseau, 1’épisode de la poire volée; pour
Sanson, la découverte de cadavres dans I’atelier du pére et son expulsion de 1’école suite
a la découverte de sa véritable identité). Sanson découvre ainsi dés 1’dge de quatre ans
des signes alarmants de I’horreur que lui et les siens inspirent. Il mentionne en effet
plusieurs incidents, et cette accumulation d’instances ameéne le lecteur a éprouver de la
compassion pour ce narrateur victime de I’infamie de sa naissance des son plus jeune age,
age auquel il n’est point en mesure de comprendre les événements (il ignorait jusque-la
les fonctions de son pére, celui-ci I’en ayant tenu a 1’écart) et ou tout enfant vit encore

son innocence. Innocence volée pour le petit Sanson, faisant naitre en lui des sentiments

d’humiliation et de colere. Le premier épisode dont il est fait mention se rapporte au
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moment ou Sanson avait été envoyé dans une ferme, afin de prendre le plein air aprés
avoir ét¢ malade. Une femme s’approcha de lui alors qu’il jouait dans la cour, mais fit
vite demi-tour apres avoir, comme on le devine, appris ’identité du petit garcon:
Une belle dame visitait la ferme; en traversant la cour, ou je jouais avec d’autres
enfants, elle m’appela pour me faire des caresses; je m’avangai pour I’embrasser;
mais une vieille femme, ayant passé pres d’elle, lui dit a ’oreille quelque chose
que je n’entendis pas, et elle me repoussa avec horreur. Dieu sait si je maudis la
vieille femme! (483).
Le deuxieéme incident surgit avec les biscuits que la mére de Sanson avait elle-méme
préparés pour la messe. Méme réaction de la part des autres personnes en scene, et cette
fois, dans un espace religieux:
mais, quand le bedeau fit circuler la corbeille, quelle ne fut pas ma surprise de
voir toutes les personnes a qui il offrait le pain bénit, non seulement ne pas en
prendre, mais méme repousser la corbeille, comme avait fait la belle dame lorsque
je m’étais avancé pour I’embrasser! Je ne m’expliquais pas quels étaient les
motifs de ce dédain; cependant, je m’en sentis humilié¢ (483).
La reprise du verbe « repousser » dans les deux épisodes laisse présager la destinée qui
attend le petit Sanson. Un monde duquel on I’exclut, et dont seul le microcosme familial
viendra apaiser les douleurs:
Tu es mon fils, tu es mon sang; c’est moi qui t’ai donné la vie; c’est ta mere qui
t’a enfanté au milieu des souffrances et des larmes; c’est en toi que nous avons
placé toutes nos espérances, toute notre joie, tout notre amour; sans toi, nous
n’aurions personne qui nous aime, et si tu allais ne plus nous aimer... (494).
Comme nous I’avons déja brievement indiqué, I’événement déterminant pour le jeune
Sanson dans la découverte de sa propre identité est lorsqu’il est envoyé en pension. Cette

décision survint apres que le narrateur ait découvert des cadavres de condamnés a mort

dans le local de son pere. Ce dernier préféra ménager son fils en I’¢éloignant:
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Je m’étais avisé d’entrer dans une remise dont j’avais trouvé la porte entrouverte;
en me baissant pour ramasser une corde que j’avais apercue sous un chariot, je
sentis quelque chose de froid qui me passait sur la figure; je regardai: c’était un
bras, et la corde tenait apres. Je me sauvai en jetant un cri; mon pére accourut tout
effrayé, et ferma la remise avec humeur. Un instant apres, je I’entendis se facher
contre la personne qui I’avait laissée ouverte [...] On me fit partir sur-le-champ, et,
des ce jour, on ne me ramena plus a Paris (483).
A son arrivée, le directeur de la pension ne peut cacher sa désolation pour cet enfant
victime de sa condition et se présente a lui tel son allié, son ami:
Pauvre enfant! dit-il en me frappant sur la joue, fatale destinée! Apres tout, ce
n’est pas sa faute; ici, du moins, un barbare préjugé ne I’atteindra pas [...]. S’il
vous survient quelques petits chagrins, ne manquez pas de m’en avertir; ayez
toujours confiance en moi comme en votre meilleur ami (487).
Mais ce sera I’épisode des apparitions répétées de M. Férey, cet homme qui venait
observer de loin les enfants alors qu’ils jouaient, qui lui fera prendre conscience de son
identité réelle. Un jour, Férey, exécuteur des hautes ceuvres de la ville et que tous les
enfants avaient pris en aversion, décida de s’approcher un peu plus du groupe d’enfants et
a la surprise horrifiée du jeune Sanson, celui-ci se plaga juste devant lui:
Quel fut mon étonnement, ma terreur méme, quand je vis cet homme, qui était
devenu pour nous tous un sujet d’aversion, s’arréter précisément en face de moi
[...]! Mon cceur se serra, un frisson parcourut tous mes membres, lorsque je sentis
que j’étais 1’objet de son attention (489).
Cet intérét tout particulier vaudra au petit Sanson la méfiance, allant méme jusqu’au rejet
de la part de ses camarades. S’il menait une vie presque normale au sein de 1’école, il se
retrouve trés subitement mis a 1’écart: « je remarquai bientot que les autres €leves
affectaient de causer entre eux a voix basse, de me montrer au doigt, et de s’¢loigner de

moi » (489), rejet et mise a distance renforcés par I’opposition entre le collectif et le

singulier, le « eux » et le « moi », pronom sur lequel se conclut tragiquement le
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paragraphe. S’ensuit une série de rumeurs sur le compte de Sanson, de la méme fagon
que les enfants, y compris le jeune Charles-Henri, avaient auparavant fait multiples
suppositions quant a I’identité et aux intentions de ce M. Férey avant 1’épisode final.
Sanson devient trés vite un objet « de dégofits et de mépris » (490). M. Hardy, le
directeur de I’établissement, se voit contraint de renvoyer Sanson suite aux plaintes de
parents qui ne voulaient pas qu’on dise que leurs enfants cotoyaient le fils d’un
exécuteur:
Les parents ne tardérent pas a se mettre de la partie. IIs ne voulaient pas qu’il fit
dit que leurs enfants m’avaient eu pour camarade. M. Hardy eut beau les assurer
que Férey n’était ni mon pére ni mon parent, ils ne voulurent rien entendre, et
exigérent impérieusement mon renvoi. M. Hardy s’y refusa d’abord; cet homme,
dont le souvenir me sera toujours cher tachait de me protéger, de me défendre;
tous ses efforts furent inutiles (490).
Si Sanson ne comprend pas pourquoi Férey lui porte cet intérét particulier qui lui vaudra
le rejet de la part de ses camarades et son renvoi de 1’école, les propos finaux de M.
Hardy le laissent encore plus perplexe. En effet, celui-ci I’instruit des nombreux
« chagrins qui [I’] attendent dans le monde » (490) en raison de sa situation sociale et du
fait que ses propres vertus seront sa plus grande consolation. Enfin, il est notable de
mentionner qu’a la différence de cette dame a la ferme qui s’¢éloigna brusquement de lui,
des paroissiens qui repoussent les biscuits concoctés par madame Sanson, des éleves et
des parents refusant que leur progéniture cotoie physiquement le petit Sanson, M. Hardy
est le seul étranger qui, conscient des origines du narrateur enfant, vient ’embrasser, lui
témoignant une véritable affection. Apres quoi il ne pourra compter que sur lui-méme et

le cercle tres restreint des siens: « Je commengai dés lors a prendre 1’habitude de me

renfermer en moi-méme, et, suivant les conseils de I’excellent M. Hardy, a chercher ma
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force et mes consolations dans mon ckif492). Le narrateur sera contraint de mzrir
avant I0%oge, IOinnocence de son enfance lui ayant ZtZ dZrobZe.

Tout comme la femme qui avait averti la dame bienveillante de I0identitZ du jeune
Sanson qui jouait " la ferme, le narrateur Zprouve de la haine pour ce FZrey, venu ~ son
tour IOhumilier. En route pour Paris, il fait toutes sortes de suppositions pouliapieex
|OZtrangetZ de toutes ces situations, et se refuse de penser que sa propre famille puisse
faire partie du cercle des exZcuteurs, tant ses parents lui sont bons et tendres:

Avec un peu de bonne volontZ, jOaurais pu arriver ~ en former une masse de

conjectures qui mOauraient mis sur la voie de la vZritZ; mais, loin de cultiver ces

pensZes, je les rejetai avec une sorte dOhorreur: mon pere Ztait si bon, si doux, ma

mere si tendre, jOaurais cru leur faire une sanglante injure (491).

Notons la portZeadnique de IOadjectifs@nglantd. COest donc le jour meme du retour

de Charles Henri que ses parents lui font part du secret familial. Le pere appara’t rZsignZ
quant ~ IOexZcration quOZprouve le reste de la sadamhalgame entre la fonction
dOex4tteur et la responsabilitZ personnelle dans le meurtre IZgal:

Ainsi sont faits les hommes, cher enfant; ils prodiguent aveuglement le bl%.me et

la louange, I0estime ou le mZpris, sans songer que rien de ce quOun homme nOa pu

empecher ne saurait lui «tre jputZ ~ vertu ou ~ crime, et que cOest la volontZ

bonne ou mauvaise qui seule donne le droit de qualifier les actions (493).

Les vertus de I0exZcuteur en tant quOindividu ne sauraient compenser les aprioris qui
flZtrissent son image, comme cOest par dedmpas du bon M. FZrey, dont les qualitZs
humaines sont renforcZes par les nombreux superlatifs qui suivent:

M. FZrey est pourtant un des plus honnstes et des plus vertueux habitants de cette

ville de Rouen. Sa probitZ est connue, sa bienfaisanc@ettéanOont pas de

bornes. Plus dOune fois il a exposZ sa vie pour sauver ses semblables dans des

incendies ou des inondations. Un seul acte de ce genre suffirait pour couvrir un
autre de gloire, pour le rendre ~ jamais respectable aux yeux de sesy@mito
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et cependant, tu sais comme on le traite, comme on en parlkeil ¥ de la
justice, de la raison(293).

Le petit Sanson sera tres vite pris de remords, puisquQil Ztaitrhe coupable envers

M. FZrey, Zprouvant, tout comme ses camaradetgovt profond pour ce dernier. |l
rZagira ~ la maniere de la fille de Polder, redoublant dOaffection une fois que le voile sera
levZ sur |OidentitZ rZelle du perési] Mon pere, loin de vous cette idZe! Ma
reconnaissance et mon amour vous appartierthé@4).

De plus, seuls les autres exclus de la sociZtZ voudront bien sOassocier "~ la famille
de IOexZcuteur, comme nous le voyons avec le vieux prZcepteur jansZniste, Grisel,
Zconduit de IOEgli8katteint de lepre et rejetZ de tous, y compris sa prizpndle.

Celuk-ci sera en effet le seul homme qualifiZ ~ bien vouloir donner des lesons de latin au
jeune Charleglenri apres que le pere Sanson I0ait sauvZ dOune lepre, les exZcuteurs
disposant de connaissances en mZdecine. Une vieille femme vintesadiicson nom

|Oaide du rebouteur Sanson, cZlsbre pour sa bontZ et sa charitZ:

Quand jOai vu ce matin que a allait de pire en pire, jOai dit: OEh bien, si je parlais

"~ Mme Sanson, qui est si charitable, je suis szre quOelle ne refuserait pas du

secours un pauvre chrZtien, qui est dZlaissZO; et je me suis enhardie jusquO” venir

vous dZranger ~ ce sujet]. Ah! monsieur, dit la vieille, vous nOaurez jamais fait

une meilleure action, et pourtant vous en faites bien des bonnes tous les jours,

comme toute quartier le sait (498).

Le jeune Sanson, qui ne demandait quO~ sOinstruire, se rZvoltait que personne ne vedille

accepter la charge. Pour Iui, IOZducation reprZsentait I0ZventualitZ dOZchapper ~ sa propre

destinZe:

“"¢COest un homme qui a ZtZ frappZ dOinterdiction pour avoir avancZ plusieurs propositions
malsonnantes et toutes voisines de |IOhZrZsie. Et cOest ~ un pareil honoue ayez\confiZ
votre fils, Monsieur Sansoid (509).



Mon pere me cherchait un prZceptemais IOhomme qui eZt convenu ~ cet

emploi, il ne le rencontrait pas, et, si quelquOun se prZsentait, sZduit par [Oapp%et de
IOor quoil offrait, cOZtait toujours le dernier " qui il eZt voulu confier le soin de

mon Zducation. Mon pere nZanmoins ne se eebpés; mais son air dOaffliction

me disait assez quQil avait peu dOespoir de rZussir; et, quoiquOil me cach%ot avec
soin le nombre de ses dZmarches et leur inutilitZ, je soupeonnais la vZritZ: je mOen
affligeais et je mQindignais tour ~ tour.

- QuOaje donc fait, disaige " part moi, pour quOon ne vedille pas se charger de

mon Zducation? De quoi syjescoupable? Tant dOautres ne se livrent ~ I0Ztude
quOavec rZpugnance; moi, je ne demande quO"~ apprendre, et je ne trouve personne
pour mOenseigner.

- Je reloutais IQignorance; car je comprenais que IOinstruction seule pourrait me
mettre en Ztat de suivre une carrisre de mon choix. Mais plus mes dZsirs Ztaient
ardents, plus il semblait quOune fatalitZ obstinZe sOopposk.t ~ ce qulils fussent
satisfaits (4967).

En effet, si la sociZtZ Ztait divisZe en classes immuables, Balzac croit aussi ~ IQascension
de certains individus gr¥éoce " 10Zducétiboutefois, il sOagit avant tout pour lui dOoffrir

" la classe pauvre une certaine mobilitZ sociale afin dOassmanten de IQordre

socialet de prZvenir un danger: quOune classe opprimZe de toutes parts ne se rZvolte. I
faut en effet @ontenir la classe pauvre, tout en donnant les moyens aux capacitZs qui sOy
trouvent, de sOy produire; mais aussi dOassurenailtitZ des hautes classes’ Car

en effet, gOZducation telle que Balzac la coneoit doit prZvenir la subversion et doit stre

prZfZrZe " la rZpression [...]. Quand BZnassis, devaneant la loi Guizot, construit une Zcole

811 1GZcrira plus tard dans son eSsafjouvernement moderparu en 1832: Quant

IOinstruction primaire, ~ la propagation des lumieres, il est parfaitement indiffZrent de la proscrire
ou de IOencwager. Que vous mettiez ou non la science " la portZe de la classe indigente, au
moyen du frere de la doctrine chrZtienne ou du frere de la doctrine libZrale, elle ne sera jamais
absorbZe que par IOhomme appelZ par son instinct, par son gZnie " sasjsitee de malheur.

Il y aura toujours des hommes destinZs ~ un travail mZcanique continuel 4t ceuixont ni les
journaux, ni Voltaire. Ce que non pas IOhumanitZ, non pas la philanthropie, mais 10intZret de IOEtat
rZclame, et ce qui est dOunelisiion bien entendue, cOest qudil sorte de IQesprit des lois
sociales, la facultZ, pour les hommes capables en quelque classe o- le ciel les fasse na’tre, de
sOZlever " leur destinduvres diverses, 1075).

49 ClLettre Il E, inLe Voleurdu 9 octobre 830, Lettres sur Parisiuvres diverses I, 880.
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gratuite, il vise " inculquer I®dissance aux villageois, non " les Zmandp&Baudouin,
351).

COQest ainsi que les parents Sanson firent amener IQabbZ Grisel chez eux afin de le
soigner, en Zchange de IQinstruction de leur fils. Bien que rongZ le rescapZ fut rongZ par la
lepre, la famlle Sanson sOhabitua peu " peu aux traits dZformZs de leur invitZ. Un soir, le
d’ner est interrompu par un messager, venu apporter un ordre dOexZcution, ce qui
provoque |IOagitation des parents Sanson. Le petit Sanson est envoyZ au lit, apres avoir pu
obsever le changement de comportement soudain et le chagrin de ses parents, dont sa
mere, en larmes, quQil surprend en train de prier:

En montant dans ma chambre, je vis ~ travers la porte entrouverte ma mere

genoux au pied de son lit, devant un christ dgit placZ dans une sorte

dOoratoire. Je fis un mouvement pour aller IOembrasser, mais elle se retourna au

bruit de mes pas, et me dit un geste de la main pour mOengager " ne pas

|IOinterrompre. Sa figure Ztait baignZe de larmes (502).

Cette nuil”, le pere ne peut trouver le sommetiil tue le temps ~ faire les cents pas. De
meme, le jeune Sanson ne peut fermer I0]il, ayant conclu que son pere devait procZder
une exZcution le lendemain et ne pouvant sOempecher de rZflZchir ~ ce que le condamnZ
devaitressentir durant ses dernieres heures:

Il Ztait clair maintenant * mes yeux quQil devait le lendemain accomplir de

nouveau IOluvre fatale de son terrible ministere. Cette pensZe me saisit comme si

elle ezt ZtZ pour moi Ztrange et inattendue; mon imagmate reprZsentait

IOexZcution et ses plus affreux dZtails. Je voyais le patient... le patient! Et, pendant

cette nuit affreuse pour moi, quelles ne devaient pas stre ses angoisses! Il vivait ~

cette heure, il sentait, il souffrait et demain!... [...] éguas non plus fermer IOlil

(504).

Le lendemain, toute la maisonnZe semble plongZe dans le deuil:

Ma mere parut quelques instants ~ IOheure des repas, elle plaa la nourriture sur la
table, et se retira aussit™t sans prononcer une parole; un voilé e deumblait
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Ztendu sur toute la maison [...]. Sur le soir, mon pere revint: il passa rapidement
devant moi; cependant, jOeus le temps de voir sa p%.leur et I0Zgarement de ses
yeux. Il entra dans sa chambre, o+ Ztait dZj” ma mere, et ne reparut plheuwelO
accoutumZe, |0abbZ me fit coucher, et, le lendemain, tout dans notre demeure avait
repris, au moins en apparence, son train habituel. Mais mon esprit Ztait inquiet et
souffrant (504).
Si ses parents retrouvent enfin leur calme, le jeune SanserarbstileversZ par
|OZpisode. Son pere dZcidera alors quOil serait bon de Iui faire prendre 10air, quQil aille se
dZpenser " I0extZrieur en compagnie du vieux Grisel. Si le petit Sanson se retrouve
victime des prZjugZs entourant sa famille et de IQatizmaii en dZcoule, Iui aussi, et ce
certainement en raison de son jeune %oge, sera ironiqguement honteux de se trouver en
public, aux c™tZs de |OabbZ au visage mutilZ par la lepre:
Mais ~ peine fzmesous dans la foule, que je me repentis de ma demande.
Chague personne qui levait les yeux sur le pere Grisel les dZtournait aussit™t avec
un geste dOhorreur.
- Oh! le monstre! sOZcriaih. N ~
- Estil permis, disait un autre, quOon nOenferme pas des stres pareils, quand ce ne
serait que par rapport aux femmes émes?
Le pere Grisel nOentendait rien; mais moi, jOentendais tout, et je me sentais
comme humiliZ de I0avoir ~ mes c™tZs (505).
Lorsque 10abbZ sOabsente pour aller consulter un manuscrit dans une Zglise, Charles
dZcide de se rapprocher dOune Zchopperiennettes. On jouait ~ ce momdhune
scene qui reprZsentait un homme assassinant unedtersaine de personnes,
interrompu par I0entrZe en scenewQ®uvel acteur, vetu dOune jaquette rouge,
[apportant] une potence, quOil vint planter sur lerdelala scend (505): le bourreau

avait fait son entrZe. A ce moméhtCharles Zprouva le besoin de sOZloigner de la scene,

mais de nombreux spectateurs, avides de voir une exZcution, sOZtaient rapidement
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resserrZs derriere lui. A la mode du Grand @oigla scene finit par se retourner contre
IOexZcuteur, pour le plus grand amusement de la foule:
Le sacripant continuait ses lazzis jusque sous la potence; il ne savait ce que
cOZtait; il voulait que IOhomme en jaquette lui montr¥%.t comment devarids®y pr
le patient; et IOhomme en jaquette ayant passZ sa tete dans le nlud coulant,
Polichinel, car enfin il faut que je le nomme, se jeta sur lui, dZtacha la potence et
le fit tourner en |Oair, aux grandes acclamations de joie de la multitude (506).
Au meme moment, Charles sent quOon lui frappe sur I0Zp3eilmeQetourne et je
reconnais deux de mes camarades de pension. Ah! Ah! te voil", Charlestwam ici
apprendre ton mZtieE? (506). La foule, ~ qui ces quelques paroles nOavaient pas
ZchappZsOZcarte immZdiatement de son passage:
JOessaye de mOesquiver sans rZpondre; mais ces paroles avaient ZtZ entendues;
deux mots dOexplication mOavaient fait conna’tre, et chacun se reculait pour me

livrer passage. Ceux qui venaient de rire aux ZclatsieldOun gibet et
dOapplaudir ~ des jeux de mots sur la potence et la corde, semblaient redouter le

contact dOun enfant de quatorze ans. On sOZcartait devait moi; mais on me suivait,

et mon cortege grossissait avec une effrayante rapiditZ. On mOexaoimai
un louveteau sorti imprudemment de sa taniere (506).

Sanson et Grisel, tous deux parias de la sociZtZ en raisons de prZjugZs (les mutilations

physiques dans le cas de I0abbZ, et la naissance pour Charles), se trouvent par consZquent

dans IQobligath de fuir le peuple:

CFuyons! fuyons! lui dige ; suivezmoi au plus vite.

- QuOeste? QuOy-&il, mon fils?

- lIs me connaissenE mOZcrige avec |IOaccent du dZsespoir.

LOabbZ, ne sachant o donner de la tete, mOentra’na avec lui dans @& glise, e
foule respecta cet asile. Ce ne fut pas sans nous adresser pour adieu des huZes et
des injures. Le pauvre abbZ Ztait surtout IOobjet des sarcasmes; les affronts quOil
essuyait me firent oublier les miens.

CLe malheureux, disai® tout bas, en horred tout le monde, et pourtant si
bon! E (507).
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Le chapitre 10 prZsente ainsi le retour des deavefturiersE sous le toit Sanson. Afin
dOZpargner ses parents, Charles ne leur raconte pas la rencontre avec ses deux anciens
camarades et le chaos quest@nsuivi, mais il dZcrit ~ sa mere les rZactions dOhorreur
provoquZs par le visage dZfigurZ de son prZcepteur, comme pour oublier son propre sort.
LOabbZ tombe malade et il est dZcidZ que le jeune Charles fera sa communion avant que
son prZcepteur ne me. Le curZ de la paroisse accueille les Sanson chaleureuSement
jusquOau moment oe le pere lui avoue que I0abbZ jansZniste Grisel sOest chargZ de
|Oinstruction de son fils, ~ dZfaut de nOavoir pu trouver personne dQautueZ

accepte de cZIZbrerdammunion de Charles Sanson, en y mettant une condition au sujet
de I0abbZ Grisel: CVous ne pouvez garder cet homme, un hZrZtique;-yasigez

(510). Le pere Sanson Ztait aussi venu offrir de IOargent au curZ en I0Zchange de prieres
pour |OabbZ qui seeurt. Le curZ de la paroisse sOempresse dOaccepter le don monZtaire
et fera dire des prieres non pour le rZtablissement de Grisel, mais pour sa conversion.

Cette rencontre avec le curZ de la paroisse se conclut sur les rZflexions dOinjustices

0 CAh! vous voil”, monsieur Sanson, lui dit Il y a longtemps que vous ne mOaviez fait le

plaisir de venir me voir. JOai encore ~ vous remercier des secours que vous mQOavez envoyZs cet
hiver pour les patres de la paroisse. La saison a ZtZ bien rigoureuse, et, sans quelques %.mes
charitables comme la v™™tre, il y aurait eu bien des malheurs ~ dZplorer

- Je suis heureux, monsieur de curZ, dOavoir pu contribuer pour ma part ~ les prZvenir; mais vous
ne me degz pas de remerciements pour une chose si simple.

- Si fait! si fait! les pauvres sont les enfants de IOEglise, et il est juste que IOEglise soit
reconnaissante envers ceux qui nourrissent ses enfants. En soulageant le troupeau, cOest un
vZritable servicgue vous rendez au pastéli(508).

*L CEh! monsieur, ces schismatiques sont si ardents " faire des prosZlytes! Je mOZtonne que vous,
homme prudent et bon catholique, ayez exposZ votre fils ~ un semblable danger. Vous ne
connaissiez donc pas le cas de b@dbrisel?

- Je vous avoue que jOen Ztais instruit.

- Et vous I0avez souffert?

- Je nOavais pas le chBix509).
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suivantes: « Mon pére promit, et nous sortimes. Chemin faisant, je ne pus m’empécher de
lui reprocher d’avoir acquiescé aux exigences du curé » (510).

Comme Stendhal 1’a bien montré dans Le Rouge et le nai¥ le retour en force de
la religion et des Jésuites sous la Restauration a redonné son monopole a I’instruction
catholique, afin notamment de dissuader toute inclination a la révolte parmi les jeunes
gens.” C’est pour cette raison que le curé demande aux Sanson d’éloigner leur fils de
I’abbé janséniste.”* On se souviendra du role de ces prétres jansénistes qui s’étaient joints
au tiers état lors des Etats généraux de 1789, soutenant ainsi la révolution. De plus, le 4
janvier 1825, soit cing ans avant la parution des MZmoires de Sansples Ultras avaient
réintroduit le blasphéme parmi les actes de délit inscrits au code pénal, marquant ainsi un
véritable retour aux pratiques de 1’Ancien Régime:

Le 4 janvier 1825, a la Chambre des pairs [...], le gouvernement dépose un projet

tendant a punir de la peine capitale tous ceux qui auront volé ou profané un vase

sacré dans une église. Au nom de la commission chargée d’examiner le projet de
loi, le comte de Breteuil opere cependant une distinction entre les voleurs de vases
contenant des hosties et les autres, les premiers risquant leur téte quand les
seconds ne sont menacés que des travaux forcés a perpétuité. En revanche, le
malheureux qui aura profané une hostie consacrée se verra appliquer la peine du

parricide, le poing coupé, avant de passer sur ce que 1’on ne nomme plus, dans un
religieux respect, la « bascule a Capet » (Le Naour, 89).

*2 On pense notamment aux scénes se déroulant au petit séminaire de Grenoble et aux
persécutions de la part des Jésuites dont est victime le maitre de Julien Sorel, le janséniste abbé
Pirard.

>3 « There is little doubt that student unrest was the pretext for the convenient reorganization and
purges that contributed to the clericalization of the educational system » (Spitzer, 43-4).

> « Attendez donc! je connais ce nom- 13, Grisel. Eh oui! C’est un homme qui a été frappé
d’interdiction pour avoir avancé plusieurs propositions malsonnantes et toutes voisines de
I’hérésie. Et c’est a un pareil homme que vous avez confié votre fils, monsieur Sanson ! Savez-
vous que c’est un tort grave? Etes-vous sir qu’il n’ait pas déja infecté le coeur de son éléve d’une
doctrine pernicieuse? » (509).
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Le rZtablissement du blaspheme au nombre des dZlits passibles de mort relancera le dZbat
sur la peine capitale en France. Ce sera IOoccasion de revenir non seulement sur la
question judiiaire, mais aussi sur la religion etleme en formulant un des principaux
arguments des abolitionnistes:

Cette incroyable rZgression du droit qui ramene la justice des hommes ~
IGobscurantisme, provoque Zvidemment une levZe de boucliers et IQaffrontemen
non seulement de deux conceptions du droit, mais de deux conceptions de la
religion: CLe sacrilge nOa point de juges sur la terre et il nOappartient quO” Dieu
de le punitE, tonne le comte MolZ qui, citant Montesquieu, ne comprend
dZcidZment pas qu@dn veuille faire rentrer le pZchZ dans le code pZnal.
Comment? On tuera un homme pour honorer Dieu et rZparer le blaspheme? Mais
ce sera commettre un plus grand sacrilege encore! Et piZtiner IOesprit du
christianisme: GlOestl pas Ztonnant que ce soit aom dOune religion de

douceur et de charitZ, dOune religion qui enseigne ~ ceux qui la professent " prier
pour ceuxl” meme qui les persZcutent, quOon vienne demander IOapprobation
dOune loi de rigueur et de vengeance, tout " fait opposZe ~ son €sgef et
maximes? LOadoption de cette loi ferait injure au Eiélle Naour, 890).

Cette loi sera finalement votZe le 17 fZvrier 1825, avec 127 voix contre 92 (Le Naour,
91). Meme si elle marque un retour en force sous Charles X du pouvoir de I0Eglise, q
avait ZtZ ZvincZe avec la RZvolution franeaise, cette loi ne sera pourtant pas mise en
luvre dans la pratique:
RZuni pour statuer sur le sort dOun voleur de vases sacrZs, un jury prZfZrera nier
IOZvidence plut™t que dOenvoyer un homme ~ I0Zchadffet,. HOheure o- les
ultras dominent la vie politique et votent des lois anachroniques qui satisfont leur
idZologie, les Franeais ne coneoivent plus de verser le sang pour honorét®ieu
Naour, 91).
De meme que le comte MolZ, Chateaubriand et d@aotrentiques sOopposaient
fermement aux theses de Joseph de Maistre selon qui la guillotine Ztait [Ooutil de la

justice divine et les magistrats ses reprZsentants, les lois humaines Ztant le reflet des lois

divines. Au contraire, pour Chateaubriand, lmpele mort nOZtait ni plus ni moins quOun
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meurtre |1Zgal et il rejetait le spectacle public de la mise “-roed Jestins de
cannibalesk selon Paul Sax@gsard, tout comme dOautres refusaient de faire passer
Dieu pour un vampire (Le Naour, 92). Comrue Balzac Ztait persuadZ que IOon pouvait
combattre le mal par le bien et sOappuyait sur le rZgicide de Louis XVI pour critiquer la
position de I0Zglise et la ramener dans le droit chemin:
Lorsque LVZopoIdL devenu graddc de Toscane, voulut abolir laipe de mort
dans ses Ztats, IOopposition la plus violente quOil Zprouv%.t provint des gens
dOEglise; et pourtant Ecclesia abhorret a sanguine [IOEglise abhorre le sang]. Sans

doute que ces messieurs nOZtaient pas assez szrs de IOenfer pour consentir ~ se
priver des supplices en ce monde (Balddénoires, ODII, 600).

Le chapitre onze relate ainsi le jour de communion, suivi du dZces du prZcepteur
Grisel. Si le curZ avait chaleureusement accueilli le pere Sanson venu demander la
communion de son fils, IQorrigeque meme ~ 10Zglise, la famille de I0exZcuteur de Paris
fera I0objet de discrimination. COest ainsi que le jeune Sanson devra attendre, ~ I0Zcart,
que tous les autres enfants aient ZtZ communiZs, la mise en exergoei 8u C
sOopposant encore une fispluriel collectif mettant IOaccent sur sa diffZrence de
statutsocial:

Les enfants de la paroisse Ztaient rZunis pour la premiere communion; je les vis

parZs de leurs plus beaux vetements et entourZs de toutes les pompes de la _

religion; ils participagnt ~ une solennitZ imposante, et, moi, on mOavait sZparZ du

troupeau; on avait eu |Oair de dZrober " la table sainte les miettes du pain de vie

pour me les donner ~ la h%ote et comme en cachett&)510
La mention des Qiettes du pain de vi& et donce quil en reste, est tres rZvZlatrice.

LOidZe de partage et de communautZ ne sOadresse pas au jeune Sanson. On ne lui fait pas

place, on ne lui garde point sa part. NOayant pas droit ~ sa portion du pain de vie, au corps

du Christ, son existence est@j2t dQailleurs, il doit se tenir ~ 10Zcart.
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L’extrait suivant de I’Evangile selon Jean indique la portée symbolique du pain de vie:

Ils lui dirent alors: « Quel signe fais-tu donc, pour qu’a sa vue nous te croyions?

Quelle ceuvre accomplis-tu? Nos péres ont mangé la manne dans le désert, selon

ce qui est écrit: Il leur a donné a manger du pain venu du ciel ».

Jésus leur répondit: « En vérité, en vérité, je vous le dis, non, ce n’est pas Moise

qui vous a donné le pain qui vient du ciel ; mais ¢’est mon Pére qui vous le donne,

le pain qui vient du ciel, le vrai; car le pain de Dieu, c’est celui qui descend du
ciel et donne la vie au monde ».

I1s lui dirent alors: « Seigneur, donne-nous toujours ce pain-la. »

Jésus leur dit: « Je suis le pain de vie. Qui vient 2 moi n’aura jamais faim; qui

croit en moi n’aura jamais soif ».

Ainsi, on niera 1’acces au pain de vie, I’acces au réconfort de la foi au bourreau. Et le
jeune Sanson aura une occasion de plus de se rendre compte de son aliénation, de sa
solitude forcée, méme devant I’Eglise: « Ainsi donc, pour moi, nulle communauté, pas
méme a 1’église; nulle égalité, pas méme devant Dieu; nul espoir de fraternité, pas méme
comme chrétien chez les chrétiens » (511).

Le narrateur réitére par ailleurs qu’il serait absolument absurde et dangereux
d’essayer d’aller a I’encontre de ces préjugés et de cette aliénation, au risque d’aggraver
sa situation:

L’isolement, tel était mon lot, ou bien le mépris, la haine, 1’outrage m’attendaient

si j’osais franchir le cordon fatal dont on m’avait entouré, si j’essayais de trouver

des hommes pour leur dire que, moi aussi, j’avais un cceur d’homme, un ceeur fait

pour la joie et pour la peine, prét a partager 1’une et ’autre (511).

Enfin, tout comme 1’épisode de la dame a la ferme et du vieux Férey, cette découverte
inexplicable de sa différence et de I’aliénation qui en découle font naitre chez lui des
sentiments de colere contre les auteurs de son rejet social, cet incident lui faisant douter

de toutes les valeurs pronées par I’institution de I’Eglise:

Ces réflexions m’attristérent jusqu’aux larmes; toutes mes idées religieuses furent
un moment bouleversées. Quoi! Frappé de réprobation jusqu’au pied de I’autel! Et
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que serace donc hors du sanctuaire? Quoi! Nulle espZrance dOamitiZ,
dOattachement, de rZciprocitZ, de symph(hiel).

COQest ainsi que, suivant les conseils de son pere, le jeune Sanson devra user de ses vertus,
de ses actes bienfaiteurs pour compenser et tenter dOinverser IOopprobre qui pese sur lui
en raison de sa nasnce:

Quel crime ajie donc dZj~ commis qui me dZvoue ainsi ~ IOhorreur de mes
semblables? Mon crim®je suis nZ..., et, par cela seul que je vis, je suis un objet
dOopprobre, et rien ne pourra me dZlivrer de ce fatal hZritage. Non, jOirai, je tairai
mon nom, je serai utile, je ferai le bien; ils seront obligZs de rechercher celui
quOils repoussent, dOenvironner dOestime celui quOils abreuvent dOaffronts. Et
alors, oh! alors, jOZleverai la voix ~ mon tour. JOattaquerai le prZjugZ, je lutterai
contre lui,sans repos, jusquO” ce quQil soit vaincu (511).

Ce passage fait Zcho "~ |Oextrait suivadesieur de Paris:
M. Sanson ne se dissimule pas la gene de la position dans laquelle le sort [oF:}
placZ; il la supporte, non pas en homme qui en mZprise lgsquences, mais en
sage qui sent ce quOil vaut; qui comprend gue nous pouvons toujours, avec une
volontZ, nous Zlever alessus de 10Ztat que la naissance nous a fait, et que les
sentiments du clur, les conseils de la raison, nous classent dans le maaidgiten
de la direction imprimZe " nos mouvements.
A la mort de I0abbZ Grisel, le jeune Charles Sanson est inconsolable. Non seulement il
perd un ami de famille, mais il voit sOenvoler ses espoirs de recevoir une Zducation par la
meme occasion:
Une foishors du cimetiere, mes larmes coulerent en abondance, et ma douleur
devint du dZsespoir. Mon Zducation Ztait ~ peine commencZe, et la mort de
IOhomme que nous venions de perdre Ztait pour moi le plus grand de tous les
malheurs. Il emportait dans la tomieecomplZment du savoir dont je ne
possZdais que les premiers ZIZments. Six mois entiers je fus inconsolable (513).
A la fin du chapitre onze, le pere Sanson dZcide de remettre ~ son fils le manuscrit

de CHenri Sansotit (514). Comme I0indique une notetiteurs, IOauteur de ce

manuscrit (reproduit dans les chapitres douze ~ seize) serait erCladtrigs Sanson, dit
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Jacques Delarue (1422), IOhistoire se situant e85 et 1690.

d. Le manuscrit de Sanson
PubliZs en 1839 dansJeurnal de Paris sous le titre Ces Deux Bourreauk les
chapitres 12 ~ 16 reproduisent (ou sont supposZs reproduire) le manuscrit dOHenri
Sanson, grangere du narrateur prZcZdent, Charlesfi8anson. Ils relatent sa vie

insouciante de jeune homme ZduquZ et libertin; sa rencontre avec Marguerite en 1688

dans les jardins du ch%.teau de Versailles; leur amour; son refus dOZpouser un bourreau,

bien quOZtant eleeme fille du bourreau de Verskss; la rencontre dOHenri et de
Catherine, fille du concierge de la prison du Chatelet, le jour de IQentrZe en fonction

dOHenri, et le suicide de Marguerite ce meme jour.

Le chapitre douze sOouvre sur une rZflexion du narrateur sur son enfance et les

fonctions familiales. Depuis tout jeune, il savait quQil devrait succZder ~ son pere, mais

ignorait IOignominie entourant la fonction:

JOappris de tres bonne heure que la loi mOimposait IOobligation de Iui succZder, et
ce devoir ne me fut pas prZsentZ comneepgine sociale dont personne ne

voulait se charger [...]. Je fus donc ZlevZ dans une entiere soumission aux ordres
paternels, dans une ignorance complete du prZjugZ qui frappait notre office dOune
sorte de rZprobation (515).

Alors %0gZ de vingt ateni (puisque cOest ainsi que Balzac le nomme), toujours

bien mis, avait dZveloppZ un goZt pour le thZ%otre, oe il Ztait rapidement tombZ amoureux

de la Gogo, une actrice chez qui il c™toyait rZgulisrement le beau monde, en oubliant

presque ses origines:



118

Mon plus grand plaisir était d’aller voir la comédie a I’hdtel de Bourgogne, et je
me pris de belle passion pour une actrice. Je gardai I’incognito chez elle. Comme
elle était aimable, jolie et spirituelle, elle recevait beaucoup de seigneurs de la
cour et de gens de la ville. Ce fut 1a que je connus un peu de monde. Je
m’apergus, par comparaison, que j’étais d’une belle figure et bien fait. Je pris
alors une trés bonne opinion de moi-méme et j’eus la passion d’étre bien mis, et,
pour tout dire en un mot, de faire le seigneur. Je me figurais qu’il n’y aurait rien
de plus facile a moi de mener cette vie-la méme quand j’exercerais 1’office de
mon pere (515).

Mais quelle ne fut pas sa surprise lorsqu’un jour la Gogo, s’étant renseignée sur les

origines de son bien-aimé, disparut et ne redonna jamais de nouvelles. Dégu de ce

dénouement, Henri savait bien que sa naissance ne lui permettrait de s’associer a une fille

raffinée:

Une grande partie de mon chagrin venait de la perspective que m’offrait ’avenir.
Le plus triste sujet de mes réflexions venait de la nécessité ou je serais, un jour, de
ne pouvoir prendre pour femme que la fille de quelque gedlier ou de quelque autre
exécuteur de province, créatures sans meeurs, sans éducation et sans délicatesse
(517).

Un jour, il fait la connaissance de Marguerite, une jeune fille qui demeure a

Versailles. Celle-ci avait tenté de le dissuader de s’éprendre de quelqu’un comme elle, en

vain: « Je vous supplie, monsieur, de renoncer a moi. Je ne suis point une demoiselle, je

suis une pauvre fille du commun. Vous étes homme de qualité, et je ne puis vous

appartenir a aucun titre » (520). Ils s’éprennent vite ’'un de I’autre, mais gardent tous

deux un secret qu’ils n’osent se révéler et qui devient de plus en plus pesant: « Mais au

milieu de notre bonheur, il y avait une idée sombre, un vide obscur et noir qui attirait sans

cesse nos regards. Je n’osais pas encore lui avouer qui j’étais » (520). C’est alors que

Marguerite, ne pouvant plus garder son secret, initie la discussion:

- M’aimes-tu bien?... me demanda-t-elle hardiment.
-Ohoui!...
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- M’aimeras-tu toujours si j’étais la fille d’un grand criminel?
- Oui...

Elle s’enhardit.

- D’un homme qui serait aux galéres...

- Oui...

- D’un renégat...

- Oui...

- D’un traitre qui aurait vendu la France...

J’hésitai...

- D’un exécuteur...

Elle devint pale comme la mort en pronongant ces deux mots (521).

Notons la progression graduelle des crimes, culminant avec I’exécuteur, comme si celui-
ci était le plus grand des criminels. Dans un premier temps, Marguerite est soulagée de
voir que son amoureux ne la rejette aucunement. Au contraire, Henri se veut réconfortant:
« Mais ta naissance, Marguerite, t’0te-t-elle une seule de tes vertus, de tes qualités? »
(521). On apprend qu’elle est la fille de I’exécuteur de Versailles. Mais bientot elle
s’étonne de la réaction stoique d’Henri: a sa grande surprise, son bien-aimé est lui aussi
bercé dans le méme milieu, le pere d’Henri Sanson étant monsieur de Paris:

Puis, aprés avoir vu sur ma figure une expression d’amour, elle se jeta a genoux

en s’écriant d’une vois céleste:

- Mon dieu, il ne me repousse pas!...

- Te repousser, Marguerite!... répondis-je, et comment le pourrais-je? je suis moi-

méme...

- Qui?... demanda-t-elle d’un son de voix effrayant.

- Le fils de celui de Paris (522).
La fin abrupte de ces révélations laisse présager un revirement des choses. On s’attend
naturellement a ce que Marguerite accueille cette révélation a bras ouverts, lui permettant
d’épouser celui dont elle est éprise. Au contraire, celle-ci le repousse précisément en

raison de ses origines: « Elle jeta un cri et se tordit les mains. Sa figure bouleversée

exprima un horrible combat. Enfin elle me regarda. Pourquoi aurais-je moins de
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gZnZrositZ que toi, Henril... @ille E 622). On apprend ensuite que Marguerite ne sort
jamais de la maison les jours dOexZcutions, ne supportant les occupations de sa famille.
Le relevZ de toutes les expressions utilisZes dans la description des Zmotions de la jeune
fille suggere en effet un pfond tourment de I0%.mp%ge comme la m&t(521), @n
son de voix effrayari (522), @lle jeta un cri et se tordit les mains. Sa figure
bouleversZe exprima un horrible comBg622), @lle semblait conserver une arrisre
pensZe douloureuge(522) Son pere Zvite par consZquent toute rZfZrence " la mort en sa
prZsencelans le dessein de mZnager les Zmotions dectelle
Marguerite Ztait sur la premiere marche de perron et nOavait pas perdu un mot de
cette conversation. Je la vis p%olir et rouginéCit pas sans une Zmotion
profonde que je vis 10influence quOelle exersait sur son pere [...] En effet quand il
se retourna et quOil |IOapereut, il mit un doigt sur ses levres en regardant mon pere,
comme pour |Oavertir de ne pas parler des chosesidu de¥ant ell€523).
Marguerite appara’t telle IOhZroene Zmotive romantique et tragique "~ la fois, prZfZrant la
mort " la subversion de ses convictions. Il est dOailleurs significatif queicasisimile
son pere, I0exZcuteur de Versailles, ~ unioginCMOaimeraitu toujours si jOZtais la
fille dOun grand criminel? (521), renvoyant aux thZories abolitionnistes qualifiant la
peine de mort de meurtre 1Zgal.
Si elle abhorre les fonctions de son p*tejle se voit obligZe de nOZpouser son
cher Hemi que sous une seule condition, ~ savoir quOil refuse de succZder ~ son pere:
CHenri, me ditelle, jOai su que mon pere Ztait tres joyeux de savoir que tu succZdais au

tien dans sa charge; mais si tu le remplaces... je ne serai jamais taHgB28%. He

reprend la symbolique de la main souillZe de sang, " laquelle elle ne pourra s8iyeir: C

*° CLe lundi matin elle ne se montra pas. Son pere nous apprit que les jours dOexZcution elle ne
sortait jamais de lahambreE (523).
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voulais IOimpossible... mais je dZsire que ta main reste blanche... voil” tout. Si jOy mets
tant dOinsistance, Henri, crois bien que je me suis examinAwurdais de douleur si je
tOappartenais et que la main que jOaurais b&gke5). Elle se prend meme ~ rever de
sOenfuir avec son biaimZ et dOZchapper ainsi, tous deux, ~ ce destin macabre:
CFuyons... ajoutd-elle avec une sauvage Znergie... Adloousen de la France. Tu es
fort, je suis courageuse, nous travaillerons... Au moins notre pain ne sera trempZ que de
nos pleurs. E (526). La nature des Zmotions de Marguerite est renforcZe par le style
rapide et les nombreux points de suspension.igtlique la mort comme alternative ~
son union "~ un Henri qui refuserait ses fonctions dOexZcutdlourg I ou stre ta
femmeE (526). Celuti tentera alors de raisonner sa fiancZe sous [Oemprise de passions,
en lui rappelant ses origines (fille dex@cuteur de Versailles) et donc une condition
laquelle elle ne saurait Zchapper:
Marguerite, lui dige, tu ne mQavais pas encore montrZ tant de rZpugnance;
jOespZrais emporter des paroles de consolation. A qui éspdiee te marier?...
Quels senthents agu donc pour ton pere?... Auraig moins dOindulgence pour
ton mari?... (526).
Malheureusement, Henri ne peut satisfaire une telle requste, ne pouvant Zchapper ~ sa
condition. A la veille de sa premiere apparition sur le gibet, les deux amoureu
sOentretiennent, et Marguerite comprend quedei@a point refusZ les fonction&hC
bien, moi! ditelle, jOaurais quittZ pere et mere pour te suivre au bout du monde!... JOeusse
ZtZ ta servante, je tOobZirais en tout... HZlas! je ne te demandesqui@wchose et je ne
puis IOobtenir E (525). Le jour os Henri succede enfin ~ son pere arrive, ce dernier ne peut

contenir sa rZjouissance de ne plus avoir ~ remplir ses fonctions. OccupZ ~ admirer son

jardin, il rayonne de bonheur, sOattardant suueh&gment lui rappelant la vie, dont ses
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fleurs, qui semblent éclore ce méme jour: « [Cette tulipe] s’est épanouie ce matin » ou
encore, « voici sept renoncules qui viennent de fleurir pendant que je leur tournais le dos
et que je béchais mes rosiers » (541). Le nombre de ces fleurs n’est pas anodin: le chiffre
sept révele la perfection, correspondant au nombre de jours qu’il fallut a Dieu pour créer
le monde. C’est un chiffre porte-bonheur, magique. Symboliquement, si la vie est
particulierement manifeste ce jour-1a, il s’agit d’une renaissance pour le pere, qui n’a plus
a vivre au royaume des exécutés, au royaume des morts. Il est libéré de ce poids, et peut
maintenant savourer la vie, ce a quoi il s’adonne avec joie. Le jardin est le lieu parfait
pour I’exaltation des sens (vue, ouie et odorat), renforcée par les nombreuses tournures
exclamatives et la personnification des fleurs, en ce jour si spécial pour le pere Sanson
qui retrouve la vie:
Tenez, Henri, je ne suis jamais si heureux qu’au moment ou j’entends crier ces
enfants, ou je les vois courir apres des papillons, et qu’en méme temps ma vue
embrasse tout ce petit peuple de fleurs, car ce sont des créatures... et puis, que je
respire la bonne odeur de mon jardin. Est-on tranquille ici!... (541).
Henri vient rappeler a son pére les fonctions de la famille, lorsqu’il parle d’exécution
alors que le pere vient tout juste d’arracher une mauvaise herbe du jardin. Le pere
s’offusque de ce rappel dans ce nouveau royaume de la vie: « Voulez-vous vous taire!...
me répondit-il. Rien ici ne doit rappeler notre profession. Ici je suis sous le ciel, entouré
d’arbres, de fleurs, dans le silence et la paix. Ici, moi et votre meére, nous rentrons dans la
nature... » (541-2). De méme, le pére se veut protecteur envers les animaux, ces étres

innocents habitant son jardin, puisqu’ils présentent un refuge a I’ancien exécuteur, privé

de rapports sociaux normaux de par ses fonctions. En échange du réconfort que les
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oiseaux apportent au pere, ce dernier se promet de lesrretute les prZvenir de tout
danger:
Que je vous voie encore aIIervdZvnicvher les oiseaux dans mes arbres!.:tdOZcria
en regardant Jacques avec sZvZritZ... Quand on touche ~ un nid, la mere nOy
revient plus. Je serais au dZsespoir si nos oiseaual=nt: cOest la plus jolie
musigue quOon puisse entendre le matin; ce sont nos amis... lls se promenent sans
crainte ici. Je leur donne du grain IOhiver, et ces betes mOaiment. Vous les aimerez
aussi, Henri, quand vous serez arrivZ = mon %oge [...yiSque consolerait un
damnZz (542).
Et le fils Henri conclura: Qe tressaillis involontairement, car cette pensZe si simplement
exprimZe dZvoilait un sentiment secret dans I0%.me de mon pere. [l nOavait jamais rien dit
qui dZpeign”t plus fortemelat chagin quOon Zprouve " se sentir sZparZ du reste des
hommesE (542).
COQest ainsi que I0exZcuteur doit faire abstraction de ses Zmotions, de tout ce qui le
rend humain, afin de pouvoir exercer ses fonctions sans faillir:
Si vous ne vous sentez pas le coumd@&couter les cris du patient, mettez de la
cire dans vos oreilles. COest un moyen qui mOa tres bien servi la premiere fois que
jOai eu " rZpondre [...]. Voici la barre de la famille!.-ildbngez ~ cela, Henri!
Elle est sans tache. Porfezavec honeur. Soyez fort comme elle, insensible
comme elle... sur I0Zchafaud; car apres... on redevient homme [...]. Nous ne
sommes pas des tigres, apres tout! (545).
Au contraire, dans les passages consacrZs " IOhistoire du jeune Henri qui allait succZder *
sonpere, aseul du narrateur principal ddZmoiresle pere revendique la fonction

dOexZcuteur comme provenant de la volontZ de Dieu afin de garantir [Qordre social,

faisant Zcho aux theses de Joseph de MaiStre:

% CLe ch%otiment gouverne I'humanitZ entiere; le ch%otiment la prZserve; le ch%otiment veille
pendant que les gardes humains dorment. Le sage considere le ch%ctiment comme la perfection de
la justice. Qu'un monarque indolent cesse de puirlie, @us fort finira par faire r™tir le plus

faible. La race entiere des hommes est retenue dans l'ordre par le ch%.timent; car I'innocence ne se
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Ecoutez-moi, mon enfant... J’ai été jeune, et j’ai eu des idées décourageantes et

des scrupules; mais je me suis bientdt considéré comme un instrument, dont le

Bon Dieu se servait pour punir les coupables. Nous exécutons de bien hautes

ceuvres, car ¢’est entreprendre sur les droits de Dieu que de trancher avant le

temps la vie d’un homme. Vous étes le roi dans 1’autre sens; car ce que le roi est
sur le trone vous I’€tes sur I’échafaud; vous représentez la société entiere... Enfin
la judicature repose sur vous. Moi-méme, aujourd’hui je suis sous votre

protection, Henri, car sans vous plus de royaume (545).

Par ailleurs, le concierge du Chatelet fait une réflexion ironique a Henri le jour de
son entrée en fonction. Il est surpris que le pere de ce dernier ait pris sa retraite alors qu’il
gagnait trés bien sa vie en remplissant ses fonctions d’exécuteurs, gains matériels en dépit
des souffrances morales trés courantes chez les bourreaux: « Eh bien, tu entres en charge
aujourd’hui! Je t’en fais mon compliment. Tu as 1a une fameuse place, le plus bel office
de tous ceux du royaume. Je ne sais pas comment ton pére [...] a pu se décider a quitter.
En vas-tu amasser de cet argent! » (550).

Henri est ainsi contraint d’entrer en fonction, tandis que I’ancien monsieur de
Paris jubile de joie de ne plus avoir a donner la mort. L’ironie sera d’autant plus grande

, . N ., . e A
qu’Henri y perdra alors a jamais sa dulcinée, celle-ci se jetant dans la riviere au méme
moment ou Henri rompait le criminel a la barre:

Au moment ou je fus inondé du sang humain que je répandrais pour la premiere

fois, le tympan de mon oreille fut comme déchiré par un cri, par un seul mot,

« Henri!... ». Mon nom était prononcé par Marguerite. Je crois avoir levé les yeux

et I’avoir vue sur I’échafaud. Elle se tenait debout. Elle était pale comme une

morte. Ses vétements me semblérent mouillés. Elle s’enfuit en fermant les yeux.
Je tombai de toute ma hauteur (560).

trouve guére, et c'est la crainte des peines qui permet & I'univers de jouir du bonheur qui lui est
destiné. Toutes les classes seraient corrompues, toutes les barriéres seraient brisées: il n'y aurait
que confusion parmi les hommes si la peine cessait d'étre infligée ou I'était injustement: mais
lorsque la Peine, au teint noir, a I'ceil enflammé, s'avance pour détruire le crime, le peuple est
sauvé si le juge a I'ceil juste» (Les Soirées de Saint-Pétersbourg, 39).
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Marguerite avait laissZ une lettre dOadieu ~ son cher Henri, lui expliquant le profond

conflit intZrieur qui la torturait:
Il Ztait Zgrit I~hautque je ne pouvais pas fuir mon sort. Je sentais en moi quelque
chose dOZlevZ, de pur, qui ne sympathisait pas avec la profession de mon pere et la
v™ire. Tel est le secret de cette tristesse qui, ds IOenfance, a troublZ ma vie. Je
veux emporter au cielom amour tel quOil est nZ. Je ne veux pas avoir rougi sur
cette terre de vous, Henri, de vous dont jOai fait mon Zpoux [...]. Mon corps aurait
langui pendant plusieurs annZes, jOeusse souffert des maux inexprimables, je vous
aurais meme peettre mZprisZ564).

On se souviendra quOHenri ne se voyait pas le courage de donner la mort avant le suicide

de Marguerite: Mais si un homme avait trop de sensibilitZ pour pouvoir supporter les

rudes travaux imposZs au chirurgien de la sociZ{B24). Au moment of apprend la

disparition de sa bieaimZe, Henri en perd la raison et souhaite retourner sur le gibet

pour mettre ~ mort le condamnZ, maintenant dZpourvu de toute sensibilitZ humaine, ayant

perdu " tout jamais sa bieaimZe: @- est la barre? O- est jeatient? Allons, Mercredi,

je romprais un princel... Je brZlerais Paris!... Je suis devenu ce que je dois stre, insensible

“tout!... E (565).

Le chapitre seize cI™t ainsi le rZcit dOHenri et Marguerite, et nous retrouvons au

deuxisme tome le narrateues chapitres prZcZdant le chapitre douze.

e. Le bourreau et les droits civiques
Dans le premier chapitre du tome 1, Charles Henri ayant terminZ le rZcit de son
grand pere, son pere complste IOhistoire de famille en lui en apprenant le dZnouement: le
bourrear de Versailles dut percer le cadavre de sa fille dOun pieu dans la poitrine, sort

rZservZ aux suicid2s Catherine Zpousa Henri. Dans ce chapitre, le narrateur, Charles
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Henri, sOefforce de faire un tableau " la Greuze de sa famille, une famille b@urgeois
unie, aux prZoccupations normales, et des parents attentifs au bonheur de leur enfant,
mais Zgalement soucieux de revaloriser ~ ses yeux la profession quOil doit embrasser.
COest dans ce contexte que le pere raconte deux anecdotes " son fils. La petatésre
un fait divers rZceptcomment le bourreau de Guingamp sQy est pris pour sauver in
extremis une jeune fille de I0Zchafaud; la seconde comment IOun de ses ancetres sut
conserver sa rZputation dOhonnete homme lorsque son fils commit un vol. Le Charle
Henri adulte reprend ensuite la parole pour comparer le traitement respectueux des
bourreaux dans la presse dOAncien RZgime lagne§, pour moi injurieusds (583) qui
parurent dang'Observateur francais en 1804, article qui remettait en questiondests
civiques accordZs aux bourreaux au dZbut de la RZvolution. La fin du chapitre fait
allusion aux accusations de royalisme portZes contre Sanson pendant cette pZriode.
LOexZcuteur souffre du fait quOil ne peut se soustraire " cette fonctionte@exZcu
public. Nous avons vu plus haut les tourments de Marguerite et de Henri. De plus,
Charles Henri remarque que son pere souffre de sor@ah mainte occasion je mOZtais
trop apersu quOil dZplorait la fatalitZ de son exister(6&2). Le pere de Chias Henri
regrette la cruautZ sociale, que lui seul personnifie en tant quOexZcuteur, alors quOil la
dZsapprouve. Le bourreauMensieur de Paris est orcZ de tourner [ses regards] vers
ce quOil y a de plus Hag81), |OadjectiffgrcZE soulignant®absence de choix. Le
bourreau doit remplir ses fonctions. Lg&moires mentionneront ainsi |IOexemple dOun
bourreau espagnol qui, comme Polder, aura prZfZrZ sacrifier IQoutil de ses fonctions (la

main) afin de ne plus avoir ~ commettre de forfaits:
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de son cimeterre [IOEspagnol] sOabattit le poignet. Voil” une action sublime! Mais
il nOest pas besoin dOaller en Espagne pour se convaincre que souvent IOhumanitZ
se trouve dans lelur de IOhomme quOon croit le moins susceptible dOZprouver ce

sentimen{(573).
Quelques lignes plus loin, le pere de Charles Henri mentionne son confrere de Guingamp
qui, convaincu de IOinnocence de ses patientes (qui Ztaient " juste titre victrmes dOu

complot), tentera lumeme de les sauver:

Dans |Oattente dOun contdre, IOexZcuteur suspend un instant son terrible
ministere. Vaine prZcaution: un regard furieux lui reproche cette inaction, et il est
obligZ de se saisir de IOinfortunZe Marie [naccessible au remords, le juge
commande, par un signe, de mettre ~ mort Elisabeth Lescop [...]. LOexZcuteur lui
meme est ZmiL..]; mais, rZsolu ~ sauver cette fille, il lui dit ~ IQoreille de dZclarer
quQelle est enceinte. Elisabeth, que |0aspedaiue de sa siur a jetZe dans une
sorte de stupeur, ne voit et nOentend rien; IOexZcuteur lui rZpste le conseil de
supposer une grossesse; il nOobtient pas un mot, pas une syllabe. Alors, il lsve la
tete, et crie de maniere ~ stre entendu de la multitugdais ce nOest pas ~ moi
quOil faut dire cela, cOest ~ ces messieurs (en montrant les confesseurs et les
huissiers) quOil faut dZclarer que vous stes gEv$5&4).

Nous sommes bien loin dOun bourreau avide de sang. Nous voyons bien |” IOexZcuteur ne
faisant quOaccomplir son devoir sous les ordres dOune justice insensible qui le presse.
Toutefois, le pere, reprenant I0allZgorie de la tste qui dispose et la main qui obZit, rappelle
~ son fils quOun exZcuteur ne peut sOopposer au verdict des judeg dfexZcuter
toute sentence:

Retiens cette maxime, qui, en tout temps, doit stre la regle de notre Zgat: pour

nous, les juges sont comme le pape, infaillibles; il nous est interdit dOentrer dans

le fonds de |Oaffaire, et prescrit de croire au bien gugnd meme il nOen serait

rien [...]. Le bras ne doit pas sOimmiscer ~ ce que fait la tete (575).
De plus, le narrateur vient rZtablir la vZritZ sur IQapprZciation du reste de la sociZtZ pour

IOexZcuteur et vanter son savoir mZdical. Le pere de CHarlésmentionne ainsi

plusieurs de ses collsgueshi@n [vus] des habitants en raison de leur bontZ (583) et
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soignant de nombreux malades (et souvent a leurs propres frais pour les plus démunis), 1a
ou d’autres docteurs et érudits des sciences médicales avaient échoué:

L’exécuteur de Lyon, le pére Ripet, qui, disait-il, était bien vu des habitants, et

que les malades de sa province venaient consulter de trente lieues a la ronde,

parce qu’il s’était fait une grande renommeée dans 1’art de guérir. Il opérait des
cures merveilleuses, traitait les pauvres gratis, leur donnait a ses frais le bouillon
et la viande, et avait rendu la santé & bon nombre d’entre eux, apres qu’ils
s’étaient vus abandonnés de la Faculté, voire méme du célebre docteur Petit, qui

¢tait pourtant un homme fort habile (583).

Enfin, dans le dessein d’illustrer et de renforcer le respect inspiré par 1I’exécuteur, le pere
de Charles Henri mentionne un de ses collegues, que les habitants voisins avaient refusé
d’enterrer a leurs frais. La nouvelle s’ébruita trés rapidement et les érudits et officiers
haut placés de la ville se firent leur devoir d’offrir a ’exécuteur des funérailles de grande
pompe:

Le bruit de ce refus se répand dans la ville. Aussitot tout ce qu’elle renferme de

savants, de philosophes, d’hommes libres de préjugés, se rassemble dans la

maison du défunt; et, 1a, des magistrats, des négociants, des docteurs de

I’Université, s’empressent de lui rendre les derniers devoirs. On se dispute

I’honneur de porter son cercueil; on forme autour de lui un cortége solennel, et le

peuple est étonné de la pompe qui environne les restes de 1I’exécuteur des hautes

ceuvres, ainsi que des honneurs extraordinaires qui lui sont rendus (584).

Le préjugé serait donc le fruit de 1’ignorance.

Si Marguerite avait en horreur son propre pére en raison de ses fonctions, la
société entiere partageait ce sentiment et le rejetait au rang de paria. Dans les Mémoires,
apres avoir mentionné 1’exécuteur pour lequel les magistrats et autres avaient eux-mémes
organisé les funérailles, le narrateur revient sur 1I’opinion qui flétrit le bourreau et sur le

débat de ’acces aux droits civiques des exclus (juifs, protestants, comédiens et bourreaux

par extension). Au moment méme ou I’ Assemblée constituante étudiait un projet visant a
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accorder les droits civiques ~ ceakqui en avaient jusqué ZtZ exclus, un nombre de
dZputZs suggZrerent dOinclure les exZcuteurs. Si les bourreaux ne manquaient pas de
dZfenseurs quant aux droits quOils rZclamaient, il en est d@mastieEpposaient
fermement " I0Zlargissement de la sZance aux exZcuteurs, comme il Ztait le cas de |0abbZ
Maury: CNon, ce nOest pas le prZjugZ, mais la nature, qui repousse le bourreau de la
sociZtZ, et je ne verrai jamais de saogl IOhomme qui sOattacsOagite et se dZbat sur
son semblable pour lui ™ter laki€585). A quoi, le comte de Clerméftnnerre aurait
rZtorquZCTout ce que la loi ordonne est bon; elle ordonne la mort dOun criminel,
IOexZcuteur ne fait quOobZir " la loi; il est absueliadoi dise ~ un homme: fais cela et,
si tu le fais, tu seras couvert dOinfaii&anson obtient ainsi le droit de citoyén.
Toutefois, ces droits nouvellement acquis ne feront pas dispara’tre les prZjugZs " son
Zgard.
Comme le narrateur ddonsieur deParis le souligne, le statut de bourreau,
exZcrZ, ne sera reconsidZrZ qu®en 1790 lorsque Charles Henri Sanson rZclama son statut
de citoyen, lequel lui fZt implicitement accordZ:
Plus tard le mZtier de bourreau tomba dans le plus complet avilissemerfutl|
un peu relevZ qu®en 1790, Zpoque o+ IDAssemblZe nationale, sur la proposition de
Maton de la Varenne, appuyZe par Mirabeau, dZcrZta quOelle avait entendu

comprendre les exZcuteurs dans le nombre des citVensieur de Paris86).

Camille Desmaslins, Prudhomme, Gorsas et dOautres journalistes avaient incriminZ

" cLOabbZ Maury sOopposa " un projet de loi qui devait rendre au bourreau les droits dont
jouissaient les autres citoyens: il demanda " ses collsguiesvsQdraient voir le bourreau siZger
parmi eux, sOils aimeraient ~ stre prZsidZs par ce prZtendu magistrat, sOils consentiraient
contracter des alliances avec lui [...]. Le projet fut nZanmoins adoptZ, et IOon a vu depuis le
bourreau de Paris figureraggleusement dana garde nationale, et commander ensuite, si je ne
me trompe, un dZtachement de [OarmZe rZvolutioBEn@ss).
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Charles Henri Sanson quQils soupeonnaient dOhZberger une imprimerie aux idZes contre
rZvolutionnaires. Sanson dZcida de porter plainte et resut IOappui de Maton de la Varenne
jusquO” ceue IOaccusation fZt retirZe. Suite " la DZclaration des droits de IOhomme et du
citoyen et la rZclamation de ces droits par des exclus comme les comZdiens, Maton de la
Varenne dZcida par la suite de rZdiger un mZmoire sous le nom de Sanson (reprZsentant
toute la confrZrie dOexZcuteurs franeais) afin de revendiquer le statut de citoyen.

A la fin du chapitre un du tome deux, le narrateur reproduit une conversation quOil
eut avec son pere. Ce dernier souhaitait en effet habituer son fils petit ~ petit Ctaofon
dOexZcuteur quOil allait reprendre un jdBonGntention de me familiariser par degrZs
avec les devoirs de son office ne mOZchappait pas... et je Iui savais grZ des mZnagements
quOil prenak (586). COest ainsi que le pere, venant parler Tlspntflise la mZtaphore
filZe de la leson de natation et de la tempZrature de IOeau. Il suggere " son fils
dOapprendre ~ nagemp&ce quOon peut tomber " la riviere et quOalors on nOest pas
embarrassE (586). La conversation ayant lieu en plein meigadvier, Charles Henri
sOZtonne dOune telle suggestion. Le pere encha’ne donc avec la mZtaphore filZe de la
tempZrature de IOeau. COest en allant progressigefentsOhabitue " toute nouveautZ:

Quand on plonge tout ~ coup dans |Oeau froide, la EnnanJC)oQ Zprou~ve est

des plus pZnibles; mais si IOon y trempe dOabord les extrZmitZs, il nOen cozte plus

autant dOy mettre le reste du corps. Mon ami, il nOest pas de tempZrature que

IOhomme ne puisse supporter. Si, par un effet magique, tu Ztarsyetzlin

dOlil sous les tropiques ou sous les p™les, tu mourrais inZvitablement; si, au

contraire, tu y arrivais comme le voyageur en parcourant lentement les espaces,

ton organisation rZsisterait sans doute ~ ce changement. Le moral et le physique,

IO%«ret le corps, sOacclimatent de la meme manisre (586).

Sur ce, le pere encha’ne immZdiatement avec le fond de sa pefis2€§s pas encore

vu faire justice’E (586). Charles Henri rZtorque nZgativemeBieG merci non, mon
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pere, et je nOai nulEnvie de voirE (586). Le pere revient ~ la charge en IQinvitant
dOabord "~ assister ~ une exZcution, puis voyant le refus de son fils, lui impose
ClIOinvitationE
Du premier chapitre du tome deux, nous passons ~ un fragment du chapitre X qui
nOest pagproduit avec les autres, mais en notes. Balzac nOa fait quOy apporter des
statistiques de fantaisie, comme celles quOon trouve dimgsialogie du mariage
(1425), qui lui servent ~ dZmontrer qusuhuit millions cent trenteing mille huit cent
six hommes de IO%.ge de vingt et un ~ cinquante ans, il y en a acimyciest
cinquantesept mille neuf cent digui sont prets ~ devenir meurtriers ou de fait ou
dOintention, cOest " dire 1 suE13428). LOutilisation du termen€urtriersE est
rZvZatrice dOune prise de position catZgorique contre la peine de mort; on notera
dOailleurs que la mZtaphore filZe de la plaie tout au long de ce passage, insiste sur le fait
gue la peine de mort est un mall faut que la plaie soit mise " nu: pour atteiade but
sans dZtour, je commence par un dZnombrement qui fera voir dOun coup dOiil combien
elle est large et profonde. Apres cette donnZe capitale, jOentrerai dans le dZtail de
quelques signes pathologique$1426). De plus, il sOZtonne que IOhommepledse
juger de la meme manisre peu importe le rZgime en cours. Le narrateur entend ainsi
apporter un motif contre la peine de mort encore point considZrZ:
Il est une vZritZ bien autrement importante ~ Ztablir, et-cetiessort dOune
remarque qui,g le pense, nOa ZtZ faite avant moi par aucun des antagonistes de la
peine de mort: cOest que, par la multlpI|C|tZ des personnes qui IQinfligent ou
concourent ” ce uneIIe soit |an|gZe cette peine jette dans toutes les classes de la
sociZtZ une foule a@dividus qui nOont plus de morale que la loi, ou ce qui la

remplace momentaQZment aux ZQoquesde)anarchie. Je sais " Paris des magistrats
qui, depuis 1775, nOont pas cessZ de siZger dans un tribunal et de juger. Depuis
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trente ans, ils nOont pas eu la meimoierruption dans leurs services: ils sont en
permanence, anarchie ou non, royautZ ou non, rZpublique ou non (1426).

Il apporte deux rZponses " la problZmatique quil vient de soulever: dOabord, ces services
reprZsentent une professi@la magistratug est un mZtiée (1426)); ensuite, ces
employZs se sont dZmunis de toute sensibilitZ, ce quOil dZplore:
Il nCest pas de pire renZgat que celui qui, sOZtant isolZ de cette sensibilitZ que la
nature a mise en nous, est parvenu, en accumulant les sophis@absoudre des
actes qui la rZvoltent au plus haut degrZ. Tout ce qui subsiste de la conscience
nOest plus quOun vain artifice, quOun Zchafaudage sans consistance, du moment oe
la sensibilitZ, ce principe vital de la conscience, a ZtZ ZtouffZe (1426).
Et il notera dQailleurs que les prZtendants au poste dOexZcuteur public, parmi tous ces
autres qui souhaitent vivre de la peine capitale, ne manquent pastes les fois quOune
place dOexZcuteur vient ~ vaquer, le nombre des demandes pour IOobtemoest de

quarante " cinquante; que IOon juge des places plus lucratives, telles que celles de

concierges, ge™liers, éiq(1427).

f. Sanson et le Dr. Gall
Le chapitre 18, qui se dZroule en 1804, traite des relations du narrateur avec le

docteur LouisGuillotin, pour les raisons que nous connaissons, mais surtout avec le
cZlebre Dr. Gall, adepte de la phrZnologie, cette science nouvelle qui croyait ~ IQinfluence
de la physiologie sur le caractere, et en particulier de la forme du cr%o.ne sur le
tempZramemn Les Ztudes du Dr. Gall ont fascinZ Balzac qui y fait souvent rZfZrence dans
la Comédie humaine, la phrZnologie Ztant vue comme une discipline capable dOexpliquer
les vices, et partant, pette dOZliminer les crimes. Celui que le Dr. Gall cherchait °

Jucider lors de sa visite chez Charles Henri Ztant le parricide. Le Dr. Gall collectionnait
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amoureusement les cranes,’ et ¢’est dans le but de trouver un crane qui posséde « la
bosse du parricide » que Balzac lui fait faire cette visite chez le bourreau. Sanson lui offre
alors la téte d’un gentilhomme guillotiné en 1794 pour des raisons politiques, et non pour
les multiples crimes, dont le parricide, qu’il avait réellement commis. Quoique le Dr. Gall
s’exprime déja dans le patois franco-allemand dont Balzac s’est servi pour de nombreux
personnages d’origine allemande ou alsacienne dans la Comédie humaine, et soit pour
cette raison difficile a lire, on comprend qu’il soit « au comble de la joie, d’avoir
rencontré une téte qui confirmait si bien son systéme» (593).

Bien que la réputation de la phrénologie comme science ne se soit pas confirmée,
il est évident qu’en faisant entrer le bourreau en rapport « professionnel » avec ces deux
hommes de science, Balzac cherche a rehausser la profession de bourreau, a la rendre
utile, voire égale, aux deux autres. De plus, en soulignant le respect, et ici la
reconnaissance, que des médecins célebres ont éprouvé pour Sanson--le docteur Gall le
remercie avec « des transports d’enthousiasme » (593)--il s’agit bien entendu de renforcer
la respectabilité du personnage, de souligner encore une fois son humanité et sa
normalité. Mais il n’y a pas que I’homme de science qui soit présenté comme tributaire
du bourreau ici. L’homme de lettres 1’est aussi, 1’anecdote concernant Sanson et le Dr.
Gall servant aussi d’introduction a la nouvelle contée sous forme de lettre: la
transcription de la confession que ce gentilhomme parricide remit & Sanson au moment

de sa mort sur I’échafaud.

58 - \ A - ) )
« Le docteur soupirait apres une téte de parricide, comme un amant soupire apres les faveurs
d’une maitresse adorée » (588).
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La fin du chapitre traite de la condition de beau en Italie. La lettre dOun
confrere italien, Felice Marteno, se plaignant des lenteurs de la justice dans son pays, y
est reproduite et sert dOintroduction " la nouvelle qui conclut le deuxisme tome des
MZmoires de SanspGermanoAuparavant]e narraeur Zvalue le systeme judiciaire
italien, marquZ par une forte inZgalitZ devant la justice, ~ savoir une iniquitZ de la loi en

fonction du rang social:

A cette inertie, dont se plaint IOexZcuteur piZmontais, se joignaient les immunitZs,
qui exaspZraierés pauvres, auxquels on ne faisait pas de gr%oce, et qui
encourageaient les riches ~ commettre les plus noirs forfaits. Il Ztait bien peu de
crimes dont les gens comme il faut, cOest " dire ceux qui avaient de IOargent, ne
parvinssent ~ se faire absoud&96).

LOironie ressort dans IOassociatigenS bien comme il falt/ Cavaient de |Qargest Le
pauvre nOest pas forcZment le criminel, ce qui expliquerait en partie I[Oopprobre entourant
le bourreau, car luineme est complice passif de la corruptiadigiaire:

Quoi quQil en soit, et IOon nOaura pas de peine " la concevoir, dans un pays oe la
justice nOZtait rigoureuse que pour les malheureus, il Ztait tres naturel que ses
exZcuteurs fussent abhorrZs. Comme ils nOZtaient pas les instruments dOune loi
Zgalement inflexible pour tous, on ne voyait en eux que des esclaves dZvouZs " la
volontZ meurtriere des grands et des riches: dans IOespace dOun an, il y eut
Novarre une succession de cing bourreaux; tous les cing pZrirent assassinZs [...].
Personne nse souciait plus de remplir une mission si pZrilleuse, lorsquOun
Novarrais, depuis longtemps absent de la ville, y revint et offrit dOstre IOhomme de
justice. Celuil” se nommait Germano; il sOZtait souvent mesurZ avec les bandits,
et il prZsumait que sarice le mettrait ~ IQabri de leur vengeance: on va voir
comment il fut dZeu dans cet espoir (600).

g. Germano
La moralitZ de la nouvelle qui conclut MZmoires de Sans@insi posZe, les
chapitres dixneuf ~ vingtet-un retracent IOhistoire de la capetrde la torture de ce

bourreau italien, Germano, par deux jeunes-twlsi. [| sOagit pewtre moins dans ce
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conte cruel de revenir sur les themes sZrieux abordZs auparavant ddfmiEsesgue
de dZcrire sous forme pittoresque et terrible un unsamexctZrisZ par IOabsence de
justice, le regne de la violence et de la loi du talion. Germano, apres avoir di§#asg
la campagne le cadavre dOun pendu dont la sentence avait prescrit deriainé dix
morceauxE (600), se fait kidnapper par un jetraadit, Fabio, qui le blesse, le torture °
coups de stylet, et le force nZanmoins ~ marcher et se rendre dans un lieu dZsert au
sommet dOune montagne. Aucune explication nOZtant offerte pour justifier les actes de
violence perpZtrZs contre Germano, I@apcdhension du lecteur est Zgale ~ celle du
bourreau dans la premisre partie de la nouvelle (chapitre 19). Ne sachant pourquoi il est
fait prisonnier, Germano implore Fabio de lui laisser la vie sauve, ce qui ne manque
dOirriter I0oppresseur:
- Gr%oce! Gewb disaitil dOune voix ZtouffZe.
B Connaistu ce mot, Germano? lui demanda IOagresseur en approchant la bouche
de son oreille; osesl prononcer ce mot, Germano?-tigamais fait gr¥oce ~
personne®602)
Le fait que Fabio confonde le bourreau et lesjygpisque le premier ne fait quOaccomplir
les dZcisions du dernier et ne possede aucunement le droit de gr%oce, souligne le chaos de
ce monde soumis " |Oarbitraire de la violence.
Au chapitre suivant, il sOavere que Fabio a agi pour plaire ~ une tregédatie
femme, Bibiana, qui vient le rejoindre dans ce lieu ZcartZ et qui se montre encore plus
cruelle que Iui envers le prisonnier. Non seulement, elle IOhumilie, le blesaessilde
son stylet, mais elle finira par le mutiler afin quOil ne sOZgteppendant ses Zbats

amoureux avec Fabio dans une grotte. Germano, qui ne sait toujours pas pourquoi les

deux bandits le poursuivent de leur haine et de leur violence, offre dOZchanger sa vie
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contre une raneon ({& suis pret ~ faire tous les sacrificesur me racheter, tout ce que je
possede vous appartient: dites quel prix vous mettez ~ ma ran{609)), proposition
immZdiatement rejetZe avec mZpris par Bibiana. Germano accuse sa tortionnaire de
prendre plaisir " le torturet’, ce qui IQirrite encopdus et la pousse " lui rappeler ses
fonctions dOexZcute@Eh quoi! Germano, este toi qui parles ainsi, toi qui fais mZtier
de tuer et de faire souffrir des gens qui ne tOont riercfé@tP1). Germano se dZfend,
disant que sOil doit donner la moéest sur ordre des juges, et quil nOest aucunement
ma’tre des sentenc®ssur quoi Bibiana sOempresse de lui reprocher son absence de
passion. Il donne la mort avec luciditZ, ce qui aggrave dOautant plus sa complicitZ dans le
meurtre IZgal: €t par celaneme tu es bien plus cruel que moi. Ma colsre, ma passion,
voil> mon excuse; toi, tu es de safrgid; tu nOas pas de haine, et tu donnes la mort,
misZrableE (612).

Dans le dernier chapitre, Bibiana rZvele enfin le motif de sa haine dares $prte
d@mprovisation en vers librds (612) o+ elle sOaccompagne " la guitare: elle entend se
venger de la torture et condamnation ~ mort de son-&i@z, le Sarde, en tuant
Germano " petits feux, en ayant soin de le laisser souffrir le plus longtemps posaible p
|ui faire subir ce quOil a infligZ " tant dOadtr&dle envoie Fabio, qui, amoureux, lui
obZit au doigt et ~ IOIil, chercher un juge, afin de lui faire payer " lui aussi cette

disparition. Fabio revient bredouille, avec " ses trousses, une armdldats.sSe voyant

% CBarbarel[...] il faut que tu aies le ciur bien mZchant pour te plaire ainsi ~ la vue du sang et
des torture& (611).

¢ ccOest qudalors jOobZis, rZpondit le patient, et jDagis sans passion commeEs&bkX)olere
®1 C Tu dois tOentendre merveilement " torturer un homme longtemps sans lui faire perdre la
vie [...]. Pour toi, la torture est un art que tu as d? Ztudier depuis ton eB&f46t6).
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avec Fabio dans la grotte, en prenant dOabord le soin (ironique) dOabsoudre un Germano
qui se meurt de ses blessures, affirmant son statut monarehigagarant du droit de
gr¥oceCie lui ai dit que jOZtais la reine des montagnes: il en doute; quQil le sache, je lui
fais grocE (617). Notons par ailleurs que 10Zpisode de Germano se conclut sur le suicide
des deux banditsu moment o les soldats areint ~ hauteur de la caverne:

Une clartZ subite inonda le souterrain. Un bruit Zpouvantable se fit entendre; les

rochers tremblerent sur leur base Znorme, le pin auguel Germano avait ZtZ attachZ

tomba dZracinZ; toute la caverne sOab”ma; le sol ZtaiefemevassZ, aucun des
soldats qui Ztaient dans la grotte nOen ressortit; le bandit avait fait sauter son

magasin ~ poudre (618).

Quoique cette nouvelle soit avant tout romanesque, quOelle captive par son cadre
exotique, ses personnages violents, pasdisylibres, et sensuels, elle nOen relance pas
moins encore une fois la problZmatique de la responsabilitZ de IOexZcuteur public. Les
MZmoiresse terminent ainsi sur I0anecdote dOun bourreau purirde E quOil a
commis en exZcutant IOhomme que Bibamait; dOun bourreau qui Zchappe de justesse
" la mort, et qui perd IQusage de ses jambes, parce que ses fonctions ont fait de lui un
criminel. A travers la symbolique du juge et du bourreau, de ces deux camps qui tuent et
sOentretuent, Germano critiqure sociZtZ assoiffZe de sang, dirigZe non pas par la raison

mais par la passi6het Zvoque les revirements du bien et du mal selon les alZas de la

fortune politique. De la meme manisre que le Sarde reprZsente le pouvoir politique rZvolu

62 CMoi, pauvre, femme, je nOagis que par passion; mon poignard a toujours soif du plus pur
sang; etmalgrZ moi, il est sans cesse disposZ ~ se dZsaltZrer au beau milieu BUGL&).
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et I’exécuteur Germano le régime actuellement au pouvoir,” on peut y voir une allusion
au passage, en France, de la monarchie absolue, a un régime révolutionnaire et une legon:
il vaudrait mieux briser ce cercle vicieux, cette loi du plus fort qui fait que 1’on n’est
jamais a I’abri d’un revirement de situation, c¢’est-a-dire abolir la peine de mort pour

crimes politiques.

4. Conclusion
Si I’exécuteur des hautes ceuvres fut la main de la Terreur, éliminant tout
opposant au régime révolutionnaire, sa réputation s’améliora sous la Révolution du fait
de I’abolition de la torture et de I’invention de la guillotine. Bien plus que sa barbarie, les
témoignages de 1’époque ont en effet tendance a souligner I’humanité dont il fait preuve a
I’égard de ses victimes. Comme le constate Lenotre, la Terreur améliore ainsi la
réputation de son exécuteur:
I1 faut le dire: soit par un fonds d’humanité, soit par habitude et désir d’avoir plus
tot fini, le supplice était singulierement adouci par la promptitude [des
bourreaux], leur attention a descendre tous les condamnés avant de les placer le
dos a I’échafaud, de maniere a ce qu’ils ne pussent rien voir. Je leur en sus gré,

ainsi que de la décence qu’ils observaient et de leur sérieux constant, sans aucun
air rieur ou insultant pour les victimes (Lendtre, 172).

Mais si le bourreau n’est déja plus considéré comme un étre dénué de sensibilité et
d’humanité sous la Révolution, comment expliquer qu’un texte comme Les MZmoires de
Sansoraccorde tant d’importance a rehausser son image? On se rappellera ainsi les

nombreux passages relatant I’arrivée des condamnés au pied du gibet et les efforts

63 . . . .

« Entre toi et nous, c’est une guerre d’extermination. Ne nous regarderais-tu pas comme ta
proie, si jamais nous venions a tomber sous tes griffes? Aujourd’hui, c’est toi qui te trouves dans
les notres: malheur a toi ! » (612).
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incessants de Sanson dOZpargner ses patients, les larmes quOil versa lorsque son fils a’nZ
't une chute mortelle de I0Zchafaud et le repentir qui finira Emeensa vie. Par
ailleurs, pourquoi le bourreau qui a exZcutZ le roi et la reisiepeatiquement lavZ de
toute responsabilitZ dans le rZgicide dan€pisode sous la TerreRir
Selon Daniel Arasse, cette disculpation du bourreau reflste certaingtzages
de 10Zpoque, comme celui de la marquise de La Tour du Pin mentionnZ en note ci
dessous, qui font des juges, plut™t que de IOexZcuteur public, les vrais Sé@aeaux.
ailleurs, Arasse propose I0explication suivante :
leing de constater que le baau a tuZ leur roi, les royalistes rZussissent‘~
rZarticuler le lien magique et sacrZ qui, sous IOAncien RZgime et tel que I0explicite
somptueusement de Maistre, liait le roi = son bourreau; le rZcit royaliste fait en
effet dispara’tre de IOZchafaud eurteau par altesse royale dZcapitZe etla
guillotine y consomme autant de Sanson que de monarchie. Une nouvelle IZgende
du bourreau prend corps dont MZmoires de Sansawonstituent |Oorchestration
finale: le bourreau humain et royaliste (Arasse, 159).
Arasse note fort judicieusement quE]Qest essentiellement dans les textes hostiles au
Jacobisme et, le plus souvent, dOinspiration royaliste que IOon rencontre cette attention ~
la sensibilitZ du bourreakl, et que s textes rZpublicains nOenmligZnZralement rien,

se contentant tout au plus de noter sa neutralitZ efficace, ~ I0image de la machine quOil

gere E (Arasse, 160). Il voit dans cette divergence entre la reprZsentation jacobine et la

® Arasse offre en exemple les souvenirs de la marquise de La Tour du Pin qui oppose IOhumanitZ
du bourreau " la monstruositZ du juge et aux raffinements de cruautZ quOil voudrait imposer dans
la mise en scene de I0exZcution. Pour la marquise, les vrais bourreaux, les monstres, sont les
rZvolutionnaires eurmemes: CLe mari est condamnZ ~ mort et, pendant quf)on IOechute, sa
femme est mise au carcan, en face de la guillotine, ses deux fils aftacMizs dOelle. Le

bourreau, plus humain que les juges, se plasa devant elle pour quOelle ne v't pas tomber le fatal
coutealkE (Arasse, 158).
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reprZsentation royaliste de IOexZcuteur des hautessiun C paradoxe [E] riche de
sensE:

Pour le rZpublicain jacobin, la grande qualitZ du bourreau est prZcisZment de ne
pas se faire voir quand il joue son r™le, de se dZpouiller de toute singularitZ, de
toute particularitZ qui attirerait IO1il sur IT.Oest tres prZcisZment cet idZal

jacobin du bourreau qui fascine dOhorreur le rZpublicain moyen ou le royaliste:
cette neutralitZ est incomprZhensible, inimaginable; elle dZfinit finalement sa
monstruositZ moderne (Arasse, 160).

Le bourreau devient ainsi figure emblZmatique de deux conceptions identitaires
incompatibles qui sOopposent dans la Francepasiutionnaire de la Restauration,
dOune part lel@urreau humaii des royalistes, qui comme le moi romantique se
caractZrise par sa sensibilitZ induelle, et Qe bourreatmachineE des libZraux qui,
comme le citoyen moderne, se dZfinit dans son rapport abstrait ~ I0Ztat:

Cette capacitZ ~ se dZpouiller de toute particularitZ, comme le disait Robespierre,
cette abnZgation de toute individualitZpaofit de IOexercice de la loi en vue du

bien du Peuple constitue I0idZal du citoyen jacobin et le bourreau pourrait bien
incarner, en dZfinitive, cette Oforme de socialisation® dont le principe est que ses
membres doivent, pour y tenir leur r™le, se difgrade toute particularitZ

concrste, et de leur existence sociale rZelle.

Le bourreau de guillotine integre plus parfaitement encore les deux donnZes
(sociale/ individuelle) de 10idZal jacobin puisque, dans son cas, cOest son existence
sociale meme quid fait se dZpouiller de toute particularitZ concrste. Il est logique
que les textes rZpublicains nOaient rien ~ dire sur le bourreau: le bourreau nOa rien
~ dire (de particulier). Cette invention dOun nouveau personnage, le bourreau
neutre, est dOune imgaarce que I0on ne saurait nZgliger. Monstrueuse pour les
adversaires du jacobisme, "~ ce point inimaginable qu®on lui substitue une
humanitZ imaginaire, cette neutralitZ marque IQincarnation rZussie du citoyen
jacobin(Arasse, 16€).

LOanalyse d@gémoires de Sanson nous permet dOZtablir que cOest bien " cette nouvelle
IZgende royaliste du bourreau humain que Balzac contribue, ce qui ne saurait surprendre
puisquOil pr™nait plut™t la monarchie plus que la rZpublique et affichait un royalisme aux

ambitions mificatrices.
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Ses prises de position en faveur de IOabolition de la peine de mort pour crimes
politiques rejoignent les theses de Franeois Guizot, publiZes en 1822 dans sdDetiaitZ
peine de mort en matiere politiqugui pense que la peine capitalerte davantage
prZjudice ~ IOordre social quOelle ne contribue ~ le maintenir:

|l Ztait dans la pensZe de tous que le gouvernement et IOordre Ztablis ne pouvaient
se maintenir que par la destruction matZrielle de leurs ennemis. QuOon examine
maintenant lggouvernement et le public quand une condamnation ~ mort a ZtZ
prononcZe en pareille matiere, quand une exZcution sOapprete ou vient dDavoir
lieu; quOon Zcoute les paroles, quOon sonde les sentiments, quOon interroge les
visages: tout est plein de doutel&anxiZtZ.Le pouvoir a poursuivi:-&il eu

raison de provoquer ce jugement? Il a frapp‘Zij arouvZ sa force ou accru son

pZril? Luimeme ne sait qqun penser; il hZsite, il balbutie, il sOexcuse presque de
ce quOil a fait. Et ce nOest pas seuleqné)ﬂtcralgne de para’tre cruel, cOest que
vraiment il nOest pas szr dOavoir bien fait, dOavoir ZtZ, je ne dis pas juste, mais
sage. Il cherchait de la sZcuritZ, on dirait quOil a trouvZ de lagur (3

Ainsi, tuer IOennemi ne signifie pas tuer IOofpmasAu contraire, la peine de mort
ravive encore plus la haine:

La mort dOun ennemi nOest aujourdOhui que celle dOun homme; elle ne trouble ni
nOaffaiblit le parti quOil servait; si le pouvoir en est rassurZ, il se trompe; son

danger demeure le meme, a@t homme ne le crZait point. Les causes en sont
Zparses et profondes; [Oabsence dOun chef prZtendu nOattZnuera point leur Znergie,
ne dZrZglera meme pas leur action. Elles ne manqueront ni dOinterpretes, ni
dOinstruments, ni de conseils. Les intZresopénions existent maintenant pour

leur compte, se dirigent par leur propre prudence, se font jour par leur propre

vertu. Nul nOen a le monopole, nul ne peut les perdre ou les vendre par sa chute ou
sa trahison. La peine de mort, en ceci du moins, apemtu son efficacitZ; elle

nOa plus ce rZsultat szr et prompt dOabattre la tete que tous regardaient, dOZteindre
la voix qui parlait ~ tous (1-R).

Guizot propose la disparition progressive de la peine de mort pour crimes politiques. Si
IOon ne I10effacaspdu Code pZnal, il revendique nZanmoins le droit de gr%oce, qui avait

ZtZ supprimZ avec la fin de la monarchie sous la RZvolution franeaise:

% Guizot differe ici de Victor Hugo qui, nous le verrons dans le chapitre suivant, Ztait convaincu
que la foulea soif de sang.
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Quelques personnes pensent que le droit de grace est un droit purement royal, a
I’exercice duquel le ministére est absolument étranger, et dont le roi dispose seul,
uniquement dans des vues de clémence ou d’équité personnelle, sans qu’aucune
responsabilité ministérielle s’y puisse attacher et en faire, selon les occasions, un
moyen de gouvernement. C’était aussi I’avis de I’assemblée constituante; qu’en
résulta-t-i1? Que, dans la constitution de 1791, le droit de grace fut supprimé. Ce
fut une grande erreur, nul n’en est plus convaincu que moi; mais I’erreur découlait
avec conséquence de 1’idée qui dominait encore les esprits (164).

Dans le chapitre suivant, nous verrons que quelques mois apres la publication des
Mémoires, c’est le proces des quatre anciens ministres de Charles X, du 15 au 21
décembre 1830, qui relanca le débat sur la peine de mort pour les crimes politiques et
provoqua un tollé méme chez les abolitionnistes vu qu’il ne s’agissait que de refaire les

lois au bénéfice de quelques privilégiés.
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CHAPITRE II. L E BOURREAU ET LA PEINE DE MORT CHEZ VICTOR

HUGO

DZj" cZlsbre comme poete lyrique ~ I0%oge dadix ans, apres la publication
d@des en 1821 qui lui valent une pension de Louis XVIII, Victor Hugo publie son
premier romanHan d’Islande, en1823, roman noir qui rappelle les romans gothiques de
la pZriode rZvolutionnaire et qui ne fut pas particulisrement bien accueilli du public.
Stendhal, par exemple, dans le cormetedu quOil en fait pour la presse britannique, ne
m%oche ni ses mots ni seApris pour ce roman quOil qualifie quu3 extraordinaire et
[E] plus horrible produit dOune imaginatidZrZglZe qui ait jamais glacZ le sang et blemi
les joues des lecteurs de rom&nStendhal, 111). Charles Nodier adressauasi des
critiques " IQauteur, mais de fason plus personnelle. Leur rencontre permet dOailleurs au
jeune romancier dOentrer au CZnacle de la Bibliotheque de IOArsenal, berceau dOun
romantisme de droite dont les themes de prZdilection sont la mort et tuirsouffre.

LOattirance si manifeste de Victor HugmlgrZ sa rZpulsion ultZrietugour le
macabre et le grotesque dans ce premier roman, lui viendraih,die ses souvenirs de
jeunesse: enfant, la vue de cadavres exposZs au bord de la sd@ubprde ses voyages
en Italie avec sa famille IOaurait terriblement matddigrZ sa parentZ avec les

mZlodrames historiques de la Restauration et ses exces stylisfiyuas[slande, SituZ

!t cOest Victor Brombert qui impute ce gozt pour le macabre chez Hugo " ses rencontres avec la
mort lorsquOil Ztait enfant. Les cadavres quQil avait vus, Ztant petit, le lomgut®a@Emuraient
cessZ de le hanterT@neons humains pendant aux arbres dOune route italienne, ombre de
I©Zchafaud et corps suppliciZs entrevus par IOenfant durant son voyage eri: EBpagert,

104).
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éme

dans la Norvege du 177 siecle, retient notre attention dans le cadre de cette étude parce
qu’il contient en germe la pensée hugolienne sur I’exclusion sociale qui trouvera son
plein essor dans des ceuvres ultérieures. En effet, le personnage principal, le bourreau
Nychol Orugix, y est d’ores et déja présenté comme un étre injustement traité tel un
paria.

La Restauration marque une étape cruciale du développement de Victor Hugo tant
sur le plan littéraire que social et politique. Au théatre, il rejette les régles du classicisme
dans la préface de Cromwell (1827) et s’impose de par son style innovateur au moment
de la bataille d’Hernani (1830), victoire symbolique du romantisme en France. En
politique, il passe du royalisme au libéralisme sous les effets conjugués de sa vie privée
(la disparition de sa mere, royaliste, en 1821, le rapprochement avec son pere, général
bonapartiste, puis sa mort en 1828) et de la vie publique.” Les tentatives de retour en
arriére des ultra-royalistes sous le régne de Charles X (1824-1830) vont le conduire a
faire de la liberté esthétique et politique son mot d’ordre, et, sous I’influence de Sainte-

Beuve, a s’identifier de plus en plus ouvertement a 1’opposition libérale, particuliérement

au moment de la Révolution de Juillet.?

* La critique d’Han d’Islande de Stendhal, lui-méme libéral et victime des purges du nouveau
régime, fait état de 1’appartenance politique de Victor Hugo au milieu royaliste au début des
années 1820: « Error! Main Document Only. Nous sommes, davantage qu’a ’ordinaire, entrés
dans les détails de ce livre, d’abord parce que son auteur, M. Hugo, jouit d’une grande réputation
comme écrivain, ensuite parce qu’il est I’un des membres les plus distingués d’une société fondée
il y a quelques temps, appelée la Société des Bonnes Lettres, en opposition avec celle qui cultive
les Belles Lettres. Ces soi-disant réformateurs prétendent redonner a la littérature cette dignité
morale et classique qui la caractérisait sous Louis XIV. Han d’Islande offre une preuve éclatante
de I’absurdité de leurs efforts et de la fausseté de leurs déclarations » (Stendhal, 111).

* Charles X multiplie les coups de force sur la fin de son régne, n’hésitant pas a renvoyer le
Premier Ministre Martignac pour le remplacer par 1’ultra Polignac le 8 aofit 1829. Le roi menace
la Chambre de gouverner par ordonnance, se référant a la Charte de 1814 stipulant que le roi
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Deux textes du tournant de 1830 retiennent particulisrémeine intZret dans le
cadre de cette Ztudee Dernier jour d’'un condamné, qui para’t anonymement en 1829 et
se prZsente sous la forme dOun journal fictif retrasant les dernieres heures dOun prisonnier
anonyme attendant son exZcutionCeiude Gueux, publiZ en 1834, qui traite non
seulement de la peine de mort, mais aussi de la question sociale de fason plus gZnZrale.
AxZs sur le theme de la justice sociale, ces deux romans ont pour cadres les diffZrents
milieux carcZraux et juridiques de la capitaldeta province (Bicstre, la Conciergerie et
la Place de Greve dars Dernier jour d’'un condamné; la prison de Clairvaux dans
Claude Gueux). Mais avant ces deux luvres, qui illustrent bien "~ quel point le poste sOest
dOores et dZj” dotZ en 1834 dOunéomissciale, conduire IOhumanitZ vers plus de
libertZ et de justicé{an d’Islande nous permet dOexaminer la genese de certains themes

clZs de |Oiuvre romantique de Victor Hugo, et en particulier sa conception du bourreau.

1. Le Bourreau dansHan dOlslande
Par ses personnages et ses theriles, d Islande sOapparente au roman noir et au
mZlodramenistorique de la Restauration. On y trouve dans le camp des mZchants
plusieurs tra’tres, et tout dOabord le perfide comte dOAhlefeld, qui ayant injustement causZ
la dsgr¥%oce de son rival aupres du roi, continue " le persZcuter, IOaccusant dOavoir, de sa

prison, fomentZ une rZvolte de mineurs; son adjuvant, Musdoemon, aussi appelZ Hacket,

Cfait les reglements et ordonnances nZcessaires pour I'exZcution des lois et la szretZEd8il'ftat
les libZraux sortent victorieux des Zlections de jull80, Charles X dissout quelques jours plus
tard la Chambre des dZputZs et essaie dOimposer ses ministregalistas (Ordonnances de

Saint Cloud) et de censurer la presse, provoquant ainsi la rZvolte des rZpublicains et du peuple
parisien et menantla RZvolution de Juillet (27, 28 et 29 juillet 1830).
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le vZritable organisateur de la rZvolte des mineurs; et Han dOlslande, " mpainelodt

son titre, guerrier immoral et violent qui ssme la terreur dans toute la Norvege. Dans le
camp des bons, celui de IOinnocence persZcutZe, on trouve Shumaker, comte dZchu de
Griffenfeld qui fait figure de pere impuissant, puisquOil est prisoniéeforteresse de
Munkholm, et sa fille, la belle et douce Ethel. Elle aussi est victime de la persZcution
dOAnhlefeld, puisque ce dernier veut lui enlever IBhomme quQelle aime et qui IOaime, le
hZros, Ordener Guldenlew, et le faire Zpouser " sa filledHildceroi de Norvege,

Ordener est noble et courageux. AccompagnZ de Spiagudry, le niais du roman, Ordener
part " la recherche de Han dOlslande quOil soupsonne de dZtenir les preuves de
IOinnocence du pere de sa bamZe. Au dZnouement du roman, I@osdcial est rZtabli

avec |OZlimination des mZchaxdisgré%e.ce dOAhlefeld, apres les preudas&vZlation

du complot; condamnation ~ mort de son agent; et mort accidentelle de Han d8lstande
la rZcompense et le rZtablissement des bons: Schumadevnela libertZ et son titre de
noblesse et les amoureux se marient.

Bien que le bourreau soit un personnage mineur dans le rZcit, un chapitre entier
est consacrZ " la description de cet individu, de sa famille, et de son intimitZ. En Iui
donnant longument la parole, le narrateur prZsente cet tre singulier dont IOoccupation
est le meurtre I1Zgal, ou illZgal, si comme Emmanuel Taseb on consideréagpei@ de
mort ne saurait jamais occulter sa propre violda¢€aseb, 2). Ce personnage paradoxal,
cet otre C aux limites du droit, quQil doit appligdecet omme aux frontiere& (Taseb,

2), on le rencontre dans le chapitre Xllidan dOlIslandiersquOOrdener et Spiagudry

doivent trouver refuge de la nuit et du mauvais temps dans sa demeure. Qlyiix)
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I’exécuteur des hautes ceuvres y est présenté sous le signe d’une double exclusion, a la
fois géographique et sociale, et d’une tension entre le personnage public et ’homme
privé. Allégorie ambivalente de la vie et de la mort, le bourreau de Victor Hugo est aussi
symbole de guérison, puisqu’il fait également office de rebouteux.

Le chapitre s’ouvre sur I’arrivée imminente des deux voyageurs, Ordener et
Spiagudry, qui doivent emprunter un chemin escarpé et peu fréquenté pour parvenir au
hameau et a la tour de Vygla, demeure du bourreau. Si I’isolement géographique connote
déja suffisamment la vie en retrait du reste de la communauté que menent le bourreau et
les siens, d’autres indications lui conférent une dimension morale.* Etroit et pierreux, ce
chemin est demeur¢ a I’état brut non seulement parce qu’il est peu fréquenté, mais aussi
parce qu’il « serpente, » comme le Satan de la Genése déguisé en serpent pour tenter Eve,
et qu’il conduit au mal et aux ténebres, puisque, symboliquement, les deux compagnons
se mettent en route & la tombée du jour.” Le caractére sombre du crépuscule et des repéres
topographiques annonce la demeure tant redoutée alors que la « carcasse » du village,
s’¢loigne de plus en plus des voyageurs:

Mon jeune maitre! Nous sommes au point d’ou I’on apercoit a la fois la tour de

Vygla et les clochers de Drontheim. Devant nous, a I’horizon, cette masse noire,

c’est la tour; derriére nous, voici la cathédrale, dont les arcs-boutants, plus

sombres encore que le ciel, se dessinent comme les cotes de la carcasse d’un
mammouth (Han dOlslandé42).

* « [Q]ue le lecteur se transporte maintenant sur la route de Drontheim a Skongen, route étroite et
pierreuse qui cotoie le golfe de Drontheim jusqu’au hameau de Vygla, il ne tardera pas a entendre
les pas de deux voyageurs qui sont sortis de la porte dite de Skongen a la chute du jour, et
montent assez rapidement les collines étagées sur lesquelles serpente le chemin de Vygla » (Han
dOlslandel 41-2).

® Le serpent dans la Genése incarne la tentation, le Mal. Il est a 1’origine du péché originel, qui
aurait plongé I’homme dans le mal.
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Le singulier de la tour sOopposant au pluriel des clochers, et par consZquent au
communautaire, ainsi que la comparaison du village ~ un animal giganfesgdeisent
IOisolement aussi bieAagraphique que social de I0exZcuteur et sa famille, parias de la
sociZtZ. Par ailleurs, les mauvaises conditions mZtZorologiques entourant [QarrivZe des
voyageurs vers la ©@ur mauditeE concourent ~ |Oeffet de peur (oragminent, vent qui
se dZcha’net apporte les nuages, Ztoiles qui disparaissent, et avec elles,
IOZvanouissement des reperes) et par la meme occasion |IOentrZe dans le monde de
IOinconnu, de la terreur (Zclairs et coups de tonnerre):
lls leverent les yeux: toutes les Ztoiles ZtaientAas:; de grosses nues roulaient
rapidement les unes sur les autres, et la tempete sOamassait comme une avalanche
au dessus de leurs tetes. Le grand vent sous lequel couraient toutes ces masses
nOZtait point encore descendu jusquOaux arbres [...]. Oaiertehdut comme
une rumeur orageuse qui, jointe ~ la rumeur du golfe, Ztait le seul bruit qui
sOZlevikot dans I0obscuritZ de la nuit, redoublZe par les tZnsbres de la tempste [...]
Un nouvel Zclair, un nouveau coup de tonnerre lui coupsrent la parolemipatée
commenea alors avec impZtuositZ, comme si elle ezt attendu ce signal. Les deux
voyageurs resserrerent leurs manteaux pour se garantir ~ la fois de la pluie qui
sOZchappait des nuages par torrents, et de la poussieregpaisseent furieux
enlevat par tourbillons ” la terre encore seche (144).
LOidZe de roulement et dOagitation ~ la fois dZterminZe et incontr™lable des ZIZments
Zvoqueraielle celle de la torture et des instruments du bourreau? Cela nOest pas
impossible slOon se souvient gligaction du roman se dZroule ausgigtieme siscle,
Zpoque o- la torture Ztait chose courante. Quoi quQil en soit, les effets de style dans la
description de IOatmosphere dont les ZIZments naturels se dZcha’nent, ce vent personnifiZ

qui exprime sa dZsamiration quand les voyageurs entrent dans le hameau du bourreau,

tout participe au sentiment dOhorreur quOinspire cette demeure aux voyageurs.

® La dZcouverte du premier mammouth date de 1799.
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Sur ce point, c'est-dire en ce qui concerne I0isolement du bourtesuSoirZes
de SaintPZtersbourgie Joseplle Maistre, publiZes en 1821 soit deux ans a¥ant
dOlslandeont certainement influencZ 1Oouvrage de Victor Hugo. Tant sur le plan de la
solitude " laquelle IOexZcuteur se trouve relZguZ que sur celui du contraste qui existe entre
lui et la foule du Mlage, qui vit tout pres mais ~ I0Zcart et qui ne I0environne que lorsquOil
doit exZcuter ses fonctions, les deux fuvres se font Z&bomme le souligne Nychol, il
nOy a en effet que la nZcessitipousse les voyageurs ZgarZs ~ demander |Oasile au
bourread et cOest aussi la contrainte qui amenera nos deux voyageurs " frapper ~ sa porte
et pZnZtrer dans sa demeure. Le parallZlisme de ces deux clauses et les adjectifs
CexZcrZ& et @nauditE renforcent I0idZe du rejet social associZ ~ la qualitZ dedour
Seuls lui parlent, seuls lui rZpondent ceux qui ignorgu@yuoi [s]a casaque et [s]a
charrette sont rougds (413).

Ordener et son compagnon de voyage, Spiagudry, ont cependant des rZactions
antithZtiques face "~ IOhabitation de la Tour Mau@itdener pense quidfaudrait stre
fou pour continuer sa route par un pareil tefprais le vieillard, qui tremble dOefftoi,

rZtorque quQil seraib@n plus fou encore [..dour sOabriter contre un pareil temps dans

" CA peine |QautoritZteelle dZsignZ sa demeure; " peine érilaris possession, que les autres
habitations redent jusqu®~ ce quOelles ne voient plus la sienne. COest au milieu de cette solitude
et de cette espece de vide formZ autour de lui, quOil vit seul avec sa femelle et ses petits, qui lui
font conna’tre la voix de IOhomme: sans eux il nOen conna’trai gdenissements... Un signal
lugubre est donnZ; un ministre abject de la justice vient frapper " sa porte et [Oavertir quOon a
besoin de lui: il part, il arrive sur une place publique couverte dOune foule pressZe et galpitante
(De Maistre 40).

® CFemme, vienne un orage, et il y aura foule pour sOasseoir ~ notre table exZcrZe, et sOabriter
sous notre toit maudi Han dOlslandd 54).

° Victor Hugo multiplie les descriptions dOhorreure@ieux tremblait de tous ses membres, et
regardait dOun air qlfant le jeune, lequel, nOayant rien compris aux paroles de la grande femme,
~ cause ddOextreme volubilitZ de son dZbit, la croyait folle et ne se sentait dDailleurs nullement
disposZ " retourner sous la pluie, qui continuait de tomber ~ grandbgdén dOlslandd47).
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un pareil lieuE (148). VZritala transgression, cette entrZe des voyageurs dans un tout
autre univers se verra punie, tout au moins selon Spiagudry, qui, pensarlleC
abomination 10a souillZe,E voit dans la demeure du boumeawr&oire du dZmorit
(145).

Rappelons quO” |@dped 'Han d’Islande, la mode est au roman noirug@
penchant un peu morbide pour ce qui fait peur appara’t dans cette fuvre dOimagination
(Barrere, 17), propulsant sur les devants de la scene littZraire des personnages jusquOalors
peu frZquents, le eninel, le bourreau, ou, comme ici, sa femme. Ddwsd Islande,
celle-ci estimmZdiatement associZe au domaine du Mal dans sa description physique, de
par son @spect [E] pas [E] tres rassurantE ses @aits livides, sa figure seche et
anguleuse, [quifvaient quelque chose de cadavZreu®ses yeux creux [dOoe
sOZchappent] des rayons sinistres pareils ~ ceux dOune torcheEuetbom (ipon de
serge Zcarlate, qui [E] paraissait souillZ de taches dOun autreer{fliged 'Islande,

146).

Ces apprences ne font encore que suggZrer la vZritable occupation des habitants
de cette demeure au lectéfibe plus, I0Zpouse du bourreau sOeffraye de voir des
Ztrangers frapper ~ sa porte, situatioco@iqueE qui souligne encore une fois la
sZgrZgation gZaaphique et sociale du bourreau et des siens:

Que veneaous chercher parmi les habitants maudits de la Tour Maudite?
Etrangers! Ce ne sont point des hommes qui vous ont indiquZ ces ruines pour abri,

191 a fin du roman comprend les descriptions suivantes de la femme du bourreau. Elle a la
Cpoitrine dZcharnZ& et un @ou de cigogne ZtranglEe(412), ce qui suggere IOabsence de vie,
la mort flottante. Le sang et la couleur rosgat omniprZsents dans les descriptions renvoyant
la maisonnZe et ses habitantd{l ZgarZ de la femme roude(412).
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car tous vous auraient dit: mieux vaut IOZclair deripste que le foyer de la tour
de Vygla(148).

Puis, et toujours sans mentionner directement IOoccupation de la maisonnZe, elle
dZsigne la fonction de son mari par le biais dOune antitHeseseDl habitant qui puisse
entrer ici nOentre dans aucune el des autres vivants, il ne quitte la solitude que pour
la foule, il ne vit que pour la mok (148). Ses allusions au paradoxe du bourreau, dont la
fonction consiste " infliger la mort aux autres et ~ en vivre, sont renforcZes par une
rZfZrence " la mZdiction qui pese sur lui, faire fonction de bouc Zmissaire, porter ~ lui
seul les vices de IOhumanit®:rOa de place que dans les malZdictions des hommes, il ne
sert qud” leurs vengeances, il nOexiste que par leurs crimes E (148). NOayant cependant
toujours pas prononcZ le mot tabou de@reauF elle encourage ces deux curieux
visiteurs " rebrousser chemin pour leur biefEt@angers! vous |Oetes, car votre pied nOa
pas encore repoussZ avec horreur le seuil de cette tour; ne troublez pas fEopkiag
louve et les louveteauk (148)'* Ayant acceptZ par la force des choses |OexZcration qui
entoure sa famille et son statut de bete sauvatgeldDveE met en garde les visiteurs du
danger de contagion qui les gueitair avoir frappZ " la porte andite: (Regagnez le
chemin o* marchent tous les autres hommes, et si vous ne voulez pas stre fuis de vos
freres, ne leur dites pas que votre visage ait ZtZ ZclairZ par la lampe des h™tes de la tour de

Vygla E (147).

' |ci, Victor Hugo emprunte un autre theme ~ Joseph de Maistre, qui lui aussi avait rZduit la
compagne et progZniture du bourreaustatut de IOanimalitZ. C Il vit seul avec sa femelle et ses
petits, qui lui font conna’tre la voix de IOhomme: sans eux il nOen conna’trait que les
gZmissements SoirZes de SaiRZtersbourg40).
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Les voyageurs restent néanmoins dans la tour et ce n’est que progressivement que
I’identité des hotes est leur dévoilée, d’abord par les commentaires énigmatiques de la
bourrelle; puis a travers le décor de la demeure, véritable « garde-meuble de I’enfer »
(149) dans lequel s’accumulent les objets de torture: potence, scies de bois et de fer,
chaines, carcans, grandes tenailles, rouleau de corde de chanvre, fourneaux, chaudicres,
pinces, scalpels, fouets de cuir garnis de pointes d’acier, hache, masse (148—9);12 et enfin
a travers les réactions antithétiques du héros, Orderner, et du vieillard, Spiagudry a cet
environnement.

Cet éclairage rétrospectif a pour effet principal I’humour déja axé sur le contraste
entre grotesque et sublime qui se dégage de ces pages. Spiagudry est en effet effrayé par
la tour de Vygla et ses hotes, notion mise en relief par un champ lexical extensif de la
monstruosité et du croque-mitaine. Tel un enfant « caché derriere Ordener » (158), il
cherche d’abord a se soustraire a cet environnement, mais son imagination lui joue
constamment des tours: en montant a 1’étage, il trébuche « sur des pierres roulantes »
qu’il prend pour « des os humains épars sur les degrés » (149); en voyant un morceau de
viande sur le feu, il croit qu’on va lui faire manger de la chair humaine; enfin, il voit dans
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les enfants endormis du bourreau, des cadavres.

"2 La présence de tous ces objets dans la demeure méme du bourreau s’explique par le fait que les
préparatifs de I’exécution n’incombaient qu’au bourreau. « Au greffe de la prison on lui remettait
un homme vivant, en bonne santé, et il devait rendre un cadavre, au lieu fixé pour I’inhumation.
Tout ce qui se faisait entre ces deux poles ne concernait plus que lui. L’administration ne voulait
pas voir la machine, ne voulait pas la loger, ni I’entretenir, ni la réparer » (Le MZtier de bourreau
308).

" « [Son attention] paraissait entiérement concentrée sur le roti que surveillait ’hotesse, et vers
lequel il langait de temps en temps des regards d’inquiétude et d’horreur. Sa bouche laissait par
intervalles échapper des mots entrecoupés: Chair humaine !... horrendas epulas!...

anthropophages! » (151). Le morceau de viande sur le feu, que les invités avaient imaginé étre de
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De par son retard, IOentrZe en scene du bourreau est un rotirattendu.
Nychol Orugix possede des caractZristiques physiques impressionnantesucOest C
homme de proportions colo$ssE, avec une C Znorme tiiget de Garges Zpaules,
des Gourcils Zpai&, des yeux qui brillent@mme du feu dans du saBgCsa bouche
grande et profondg, sonCrire hideuxE et Ges levres noireg (154). COest IOincarnation
meme dOOrcute dieu des enfers et de la mort dans la mythologie romaine. Ce
personnage, communZment reprZsentZ avec un corps massif et velu, tient son nom des
traitements malZfiques et des plus cruels quQil inflige aux criminels apres la mort. On sait
dOailleurs que terme @greE est un dZrivatif de@cusk: cOest le monstre qui tue et
sOalimente de chair humaine, ce qui fait Zcho au morceau de viande sur le feu que nous
venons de mentionner.

Si le bourreau aux traits rudes quOHugo nous dZcrit ici correspoiadibien
attentes du lecteur sur le personnage de tortionnaire, il est sans doute surpris de constater
que cOest dans son r™le privZ dOZpoux et de pere, et non dans celui de bourreau, que ce
personnage nous est tout dOabord prZsentZ.

La conversation entre ourreau et sa femme rZvele quO” I0exclusion
gZographique mentionnZe plus haut sOajoute une exclusion dOordre financier, la pauvretZ.

DZJj", lorsque deux nouveaux ecclZsiastiques se prZsentent ~ la porte et demandent

chair humaine, se rZvele stre un quartier dDagneau. Il est intZressant de noter que dans la meme
rZplique figurent un cadavre de condamnZ ~ mort et un agneau que 10on sOapprste ~ manger,
symbolede victime innocente, dZpourvue de dZfenses, ou bien encore de JZsus, IQinnocent
persZcutZ. COest aussi IQanimal sacrifiZ qui vient laver les pZchZs des hommes.
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|OhospitalitZ ~ IOh™tesse de lalthpromettant la protection de Dieu en retSteelle
ci rZpond @Oune voix farouctiequOelle nOai@noissons, ni troupeatkx (153).
Comme nous le verrons, les perpZtuelles rZclamations du bourreau pour percevoir
davantage sur les cadavres que cemuattribue, ainsi que les aliments qui occupent
la table de la Tour Maudite, dont leifdebrod E pain dOZcorce consommZ par la classe
pauvre de Norvege, sont autant de tZmoignages sur la pauvretZ de cette famille.
LOexclusion sociale qui caractZtas@onction de bourreau est Zgalement signalZe
dans cette conversation entre Zpoux " travers une rZfZrence " la cuillere de bois dans
laquelle on avait coutume de verser au bourreau son salaire, pugsqa@fce, le
bourreau ne pouvait pas poser direwtat la main sur les denrZes alimentaires,
notamment le grain, et devait utiliser une cuiller erbfanc pour se servie (Taieb,
11)° DZj" exposZe de fason fataliste par IOh™tesse lorsque, repoussant la seconde
bZnZdiction des deux derniers ecclZsjass, elle leur avait affirmZ que pour eux toute
bZnZdiction tournait ~ son contraitfigette exclusion sociale sOZtend Zgalement au

domaine de IOZducation puisque, comme on IOapprend " la fin du roman, Nychol Orugix

14 C Accueillemous, digne h™tesse, et Dieu sauvera vos moissons de I()orage, Dieualmmnera d
la tempete un abri ~ vos troupeaux, comme vous en aurez donnZ un aux voyageursEZgarZs!
(152).

1% CLe salaire, rZpondit la femme dOune voix aigre, est restZ dans les mains du syndic, parce que
ton fils avait oubliZ la cuiller de bois pour le recevetrquOaucun valet du juge nOa voulu le lui
remettre en main propke (157).

16 C--Eh bien! si vous stes pauvre, Dieu bZnit le pauvre avant le riche. Vous vieillirez avec votre
Zpoux, respectZs, non pour vos biens, mais pour vos vertus: vos enfamstcesitourZs de

IOestime des hommes, et seront ce quOaura ZtZ leur-preegezvous, cria IOh™tesse. COest en
restant ce que nous sommes que nos enfants vieilliront comme nous dans |lelesAmimmes,
transmis sur notre race de gZnZration en gZmZr@nisezvous, vieillard! La bZnZdiction se

tourne en malZdiction sur nos t-e§153).
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est illettrZ*” Mais cOest surtout{faralitZ fondamentale du bourreau qui le distingue du
commun des mortels, sa position en del” du bien et du mal, ou comme le dit sa femme, le
privilege dont il jouit: CNous ne pouvons avoir de vertus, ni commettre de criimes
(153)!8

Mettant bien en Zvihce la tension fondamentale entre privZ et public qui
caractZrise le bourreau, les paroles initiales de Nychol Orugix se rapportant ~ ses enfants
peuvent stre interprZtZes sur ces deux registr@s:pntils, ces petits monstres?
continua IOh™te, erpptirchant du tas de paille oe Spiagudry avait cru voir trois
cadavres; les voil” couchZs I'; ils dorment, malgrZ le bruit comme trois dZgei(iog).
Si C petitsnonstres peut suggZrer IQaffection dOun pere pour ses ddiarsession
peut tout autat se rapporter ~ la fason dont sont pereus les petits dOun bourread; cOest
dire comme les rejetons dOun monstre aux yeux de I0extZrieur. De meme, la comparaison
du sommeil (@s dormentE) " la mort (Zomme trois dZpendi peut otre interprZtZe
surle mode comique, comme une boutade assez normale de la part dOun bourreau, ou sur
le mode tragique, comme la rZflexion amere dOun homme conscient de la malZdiction
hZrZditaire qui pese sur ses enfants, leur legue la mort en partage, et les retranche

automaiquement de la sociZtZ.

" CTiens, ditil ~ sa femme, voil* ce que le haut syndic mOenvoie. DZchiftriecela, toi qui

lirais le grimoire de Satan. Ce sont f2tre dZj” des lettres deromotionE (415).

¥ Hugo semble reprendre ~ son compte une idZe de Joseph de Maistre sur le botseee: C

un homme? Oui: Dieu le reoit dans ses temples et lui permet de prier, il nOest pas criminel;
cependant aucune langue ne consent " dire ggikrtueux, quOil est honnete homme, quOil est
estimable, etc. Nul Zloge moral ne peut lui convenir; car tous supposent des rapports avec les
hommes, et il nOen a pdihSoirZes de SainPZtersbourgdl).
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L’interprétation tragique est peut-étre plus convaincante dans la mesure ou
I’arrivée du bourreau ne manque pas de provoquer de la part des voyageurs la réaction
d’horreur que la révélation de son identité avait déja préparée: « En I’apercevant,
Bénignus Spiagudry poussa un cri d’épouvante, et le ministre luthérien se détourna
frappé de surprise et d’horreur » (155). Mais contrairement a Spiagudry, Ordener éprouve
bien vite la méme curiosité pour le bourreau que Hugo et Balzac qui conviaient le
bourreau Charles Henri Sanson & diner pour 1’entendre parler:

[Blientdt je ne sais quel sentiment de curiosité indéfinissable s’empara de lui, et,

tout en plaignant I’embarras et I’épouvante de son vieux guide, il prétait son

attention entiére aux paroles et a I’habitude de vie de I’étre si singulier qu’il avait
sous les yeux, comme on écoute avidement le grondement d’une hyéne ou le

rugissement d’un tigre amené du désert dans nos villes (158).

La conversation du bourreau est en effet des plus intéressantes. Portant avant tout
sur son gagne-pain, elle permet au narrateur d’introduire et de développer un théme que
I’on trouvait déja dans les SoirZes de Sai-rRZteerourgcelui de la banalisation de la
mort."” Nychol Orugix réduit la vie humaine au sordide de 1’argent dans I’anecdote ou il
relate 1’évanouissement de ses espoirs de promotion, quand choisi pour 1’exécution du
comte de Griffenfeld, alias Schumacker, en 1676, il se voyait déja « exécuteur royal en

titre de la capitale » avec « valets » et « privilege» (162). Mais ce sont surtout ses

remarques sur le quotidien de la profession qui provoquent la répulsion et le dégofit:

"% Ce théme de la banalisation de la mort est présenté dans le passage suivant des SoirZes de
SaintPZtersbourg« Il le saisit, il I’étend, il le lie sur une croix horizontale, il 1éve le bras [...]. Il
descend: il tend sa main souillée de sang, et la justice y jette de loin quelques piéces d’or qu’il
emporte a travers une double haie d’hommes écartés par ’horreur. Il se met a table, et il mange;
au lit ensuite, et il dort. Et le lendemain, en s’éveillant, il songe a tout autre chose qu’a ce qu’il a
fait la veille » (De Maistre, 41).



|GhonnstetZ professionnelle rZduite ~ un inf%me trafic de caddareé&chZance morale
dOun homme qui sOoffusquediemandes en gr¥%.ce accordZes parce que la survie de sa
famille dZpend dOun minimum dOexZcutidasnort considZrZe comme un droit de
propriZtZ puisque le cadavre est le bien du bourreau; les marchandad@sane® nier
sur le prix des cadavré$gt, " plusieurs reprises, la rZjouissance quOoccasionne la
perspective dOune exZcution cZlsbre susceptible non seulement dOenrichir le
bourreaumais aussi dDaugmenter sa renonffidais, Ztant donnZ que le bourreau,
exclu de la sociZtZ, ne peut pratiquer dOactugpation et dZpend des dZcisions de
justice pour remplir une t%o.che qui lui permet ~ peine de survivre, on peut difficilement lui
reprocher son %opretZ au §ain.

En somme, Nychol serait un homme comme les autres, un Zpoux, un pere, un
homme qui reve dOattiorer son sort et sa position sociale, sOil nOavait le malheur
dOexercer une profession inf%me. On retrouve donc la thZmatique de la sensibilitZ du

bourreau, ainsi que le plaidoyer, encore discret ici, en faveur de IQabolition de la peine de

20 cJBexerce itionnetement mon mZtielje vends mes cadavres, ou Belchie en fait des

squelettes, que mOachste le cabinet dDanatomie de Be(di6&).

2l CTenez, le mZtier serait bon si IOon ne semblait prendre plaisir ~ en ruiner les bZnZfices.
Croiriezvous que je @ sais quelles fameuses noces ont fourni ~ IOaum™nier nouvellement nommZ
de Drontheim IQoccasion de demander la gr%o.ce de douze condamnZs qui mOappaffiennentE?
(164).

2 COui douze Zcus, et trente escalins, que je perds si la gr¥ce est accordZe; comerent t

vous, sires Ztrangers, cet aum™nier qui dispose ainsi de moi [i6A?Y.

23 LOexZcution du monstre Han dDlslande apporterait une certaine renommZe ~ Nggbat: C

de IQarrestation de Han, venez me voir, et nous immolerons un pourceau gradZwation

futureE (169). Et plus loin: Bjoute " ces deux superbes exZcutions, qui ne peuvent manquer de
me rapporter au moins quinze ducats dOor chacune, et de me faire le plus grand honneur dans les
deux royaumeg (413).

24 C Donnemoi un verre de ¢&e biere qui r%ope le gosier comme si IOon buvait des limes, que je la
vide " mon avancement futur. Allons, honneur et santZ au seigneur Nychol Orugix, exZcuteur
royal en perspective (415).
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mort. Car si cette profession est infime ne convient-il donc pas de I’abolir et donc aussi
peine de mort qui la rend possible?”’

Si c’est en mettant en scéne un bourreau mangeur, buveur, et conteur, un « disert
narrateur » qui n’hésite pas a exprimer « sa gaieté » (163) que le narrateur humanise ce
personnage, il montre aussi que tout effort de la part du bourreau pour convaincre les
autres de son humanité reste, et ne peut que rester, vain. Lorsqu’on croit aux valeurs
chrétiennes, et a plus forte raison lorsque I’on est chargé de précher le respect de la vie
humaine et I’amour du prochain, comme les ecclésiastiques qui assistent au souper, on ne
peut qu’étre scandalisé par les propos du bourreau. Le fait que tous les protagonistes, et
en particulier ces représentants de I’église, réagissent avec effroi au bourreau et a son
discours, n’a donc rien de surprenant.

Dans un premier temps, Nychol Orugix s’amuse de la peur qu’il inspire a ses
convives,”® mais il ne tarde pas & constater que ni son hospitalité ni sa jovialité ne
peuvent neutraliser la « mauvaise conscience » et le « mépris » qu’ils éprouvent envers
lui (160). Cette peur est si viscérale, qu’a cette remarque du bourreau, I’ermite
s’empresse de défendre le bien fondé¢ de la fonction de bourreau dans la crainte injustifiée

et la seule intention de sauver sa propre téte. Que cette longue tirade visant a flatter

Nychol et a justifier le respect qu’inspire la profession d’exécuteur des hautes ceuvres

* La fin du roman suggére que la déchéance morale qui résulte de la banalisation de la mort, et
par exemple de la fréquentation quotidienne d’objets de torture encore tout ensanglantés, se
transmet ainsi automatiquement de pére en fils: « L’ainé jouait avec un chevalet tout sanglant,
tandis que le plus jeune s’amusait a plumer vivant un petit oiseau qu’il avait pris a sa mére dans le
nid méme » (412).

% « Hé bien! dit le bourreau se tournant vers lui avec un éclat de rire, tout vous alarme donc ici »
(159).
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manque autant de sincZritZ que de cohZrence ne fait aucun dayuépliésest
immZdiatement remise en question dans la partie suivante d&’rZcit.

En effet, lorsque les deux convives se remettent en route pour trouver Han
dOlslande, Spiagudry commente la rencontre risquZe quOils viennent de faire et
sOentretient longment avec Ordener de la condition de bourreau. Dans cette longue
tirade, sincere cette fois, les connotations nZgatiee®ut le champ lexical renvoyant °
|OexZcuteur et la reprise egtE, soulignent IOexZcration universelle quOinspire le
personnagee bourreau:

Il est vrai quQil est difficile, nGestpas, seigneur, dOavoir ses idZes nettes dans un
pareil repaire, assis " la table dOun bourreau! dOun bduifeau «tre vouZ au

mZpris et ~ I0exZcration universelle, qui ne differe de |Oassaspar dme

frZquence et I0impunitZ de ses meurtres, dont le clur, ~ toute |OatrocitZ des plus
affreux brigands, rZunit la 1%.chetZ que du moins leurs crimes aventureux ne leur
permettent pas! dOun stre qui offre ~ manger et verse " boire de la meme main qui
fait jouer des instruments de torture, et crier les os de mille malheureux entre les
airs rapprochZs dOun chevalet! Respirer le meme air quOun bourreau! BBurreau
le plus vil mendiant, si ce contact impur I0a souillZ, abandonne avec horreur les
derniers hillons qui protZgeaient contre IOhiver ses maladies et ses nuditZs! Et le
chancelier, apres avoir scellZ ses lettres dOoffice, les jette sous la table des sceaux,
en signe de dZgoZt et de malZdiction! [...] NiDpas encore notoire, jeune

seigneur, qu@urmeryn, Zveque de Ma'stricht, fit purifier une Zglise o Ztait

entrZ le bourreau; que la czarine Petrowna se lavait le visage chaque fois quOelle
revenait dOune exZcution? (852

2" CDu mZpris! moi, du mZpris pour vous, seigneur ma”tret pous, dont la prZsence dans une
province donne ~ cette province le merum imperfainoit de sang]! Pour vous, ma”tre des hautes
luvres, exZcuteur de la vindicte sZculiere, ZpZe de la justice, bouclier de IOinnocence! pour vous
quOAristote, livre sixhepitre dernier de sé®liriques, classe parmi les magistrats, et dont Paris

de Puteo, dans son traitZ$ledico, fixe le traitement ~ cing Zcus dOor, comme IQatteste ce
passage: Quinque aureos manivolto! pour vous, seigneur, dont les confreres ~ @ronsta
acquisrent la noblesse apres trois cents tetes coupZes! pour vous, dont les terribles, mais
honorables fonctions, sont remplies avec orgueil [E]. Comment nOgeias un profond

respect pour vous, quand |OabbZ de-SanmnaindesPrZs vous donne ahue annZe, ~ la Saint
Vincent, une tete de porc, et vous fait marcher en tete de sa procé&s§i@o).
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Selon Spiagudry, le contact avec le bourreau, que ce soit une rencontre proche ou
lointaine, représente une souillure que 1I’on doit laver en se purifiant ou se débarrassant
d’objets sur lesquels le bourreau n’a méme pas posé la main, ce qui fait écho a
I’isolement géographique de la demeure de 1’exécuteur et de sa famille. Mais Spiagudry
est-il en fin de compte si différent du bourreau? Pas si I’on se souvient que lui aussi
participe activement au commerce des cadavres et qu’aux vices du bourreau, on peut

. ) . 28
ajouter 1’hypocrisie dans son cas.

Mais ce n’est pas un hasard si c’est au vieillard Spiagudry qu’il incombe d’étre le
porte-parole d’une vision surannée, I’expression et la voix des préjugés sur le bourreau
qu’il s’agit pour Hugo justement de combattre. Car contrairement a Joseph de Maistre,
pour qui la fonction de bourreau est nécessaire au bon fonctionnement de la société, le
bourreau n’est plus pour Hugo, qu’une institution datée et, comme le reconnait méme
Spiagudry dans le roman, une profession contre nature que 1’on peut facilement éliminer:

Vraiment, maitre, si jamais je deviens puissant [...], je supprime les bourreaux et

je rétablis ’ancienne coutume et les vieux tarifs. Pour le meurtre d’un prince, on

paiera, comme en 1150, quatorze cent quarante doubles écus royaux; pour le
meurtre d’un comte, quatorze cent quarante écus simples; pour celui d’un baron,
quatorze cent quarante bas écus; le meurtre d’un simple noble sera taxé a quatorze

cent quarante ascalins; et celui d’un bourgeois... (185).

Méme si cette solution représente un retour aux coutumes du passé--voire méme,

dans I’optique du Hugo de 1823, accrédite le bien-fondé des pratiques de I’ Ancien

Régime—elle témoigne néanmoins d’une volonté de progres humain vers des

 On se souvient qu’au début du roman, Nychol et Spiagudry spéculent tous les deux sur la mort
de Han et que c’est Spiagudry qui gagne lorsque le juge « s’oppose a la requéte de Nychol
Orugix, bourreau du Drontheimhus, qui prétend que Han est sa propriété. Appuie la requéte
Benignus Spiagudry, gardien de Spladgest, auquel doit revenir le cadavre » (90-91).
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condamnations moins barbares et plus humaines. COest aussi le message du pretre
Athanase Munder quiient, ~ la fin du roman, apporter la preuve de IQinnocence
dOOrdener et de la machinerie dont il a ZtZ victime, lorsquOil sOexelassjeC
sauver le sang de IQinnocent, et ne point faire verser celui du co&p@aa).
Contrairement au bourreacgs limite de la banalisation du mal et incarnation
dOun renversement de valeurs dont il nOest pas vZritablement responsable, le puissant qui
fait sciemment le mal dans son intZrst personnel est prZsentZ comme la source du chaos
et de I0injustice socialansHan dOlslandé.a trame mZlodramatique de 1Qintrigue, avec
sa dZmarcation nette entre le bien et le mal, est particulisrement sensible lors de la
confrontation finale entre le bon, Schumaker, et le mZchant, le comte dOAhlefeld. COest
au comte dZchfiaussement accusZ de complot mais en rZalitZ victime dOun complot,
quOil revient de dZnoncer les abus de ceux qui dZtiennent le ptw@irs une longue
tirade, dOZnoncer cette vZritZ:
Estce que cf)qst " moi que vous parlez? ditd@adchancelierJe croyais,
noble comte dOAhlefeld, que vous vous parliez “-wouse. De quel crime
mOentretenamus? Este que jOai jamais donnZ le baiser dOlscariote ~ un ami?
Ai-je emprisonnZ, condamnZ, dZshonorZ un bienfaiteur? DZpouillZ celui ~ qui je
devais tou? JOignore, en vZritZ, seigneur chancelier actuel, pourquoi I0on
mOamene ici. COest sans doute pour juger de votre habiletZ ~ faire tomber des
tetes innocentes. Je ne serai point f%.chZ en effet de voir si vous saurez aussi bien
me perdre que vous perdezdyaume, et sOil vous suffira dOune virgule pour
causer ma mort, comme il vous a suffi dOune lettre de IOalphabet pour provoquer
la guerre avec la Suede (429).

Toujours incertaine, IQissue de cette lutte entre le bien et le mal nOintervient que

dans uneles dernieres scenes du roman. Un tribunal soudoyZ par dOAhlefeld vient de
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prononcer la condamnation ~ mort dOOrdener sur la base dOun faux tZnfdilgnsgee
|OZveque de Drontheimhus fait irruption dans la salle, produit la preuve de IOinnocence du
condamnZ, et rZtablit ainsi la justice de fason Zclatante. Les juges corrompus poussent un
cri dOZpouvante en voyant non seulement leur manipulation Zchouer, mais leur masque
tomber: Qe prZsident et le secrZtaire courbaient la tste comme deux condamrezs. On
dit quOils avaient tous deux oubliZ leur astuce et leur audace. Il y a un moment dans la vie
du mZchant oe sa puissance sOdh (480).

Il nOy a pas que les grands qui manquent dOhumanitZ et de valeurs morales dans
Han dOlslandélugo sOinterroge sai sur les raisons qui poussent le commun des
mortels ~ vouloir assister aux exZcutions capitales et " participer au spectacle de la mort.
Cet horrible passtemps, ce @laisir,E*° Hugo cherche " la fois ~ en comprendre
|Oattrait’ ~ en souligner IOhoweet * le dZnoncer. Le discours hugolien peut cependant

sembler pour le moins paradoxal, puisque que dOun c™tZ la peine de mort, et qui plus est

9 CVous vous stes rendu coupable de hauteisiah crime pour lequel votre tete va stre

tranchZe, votre corps brZlZ, et votre cendre jetZe alEv@ms).

% CLa populace de la ville, qui sOZtait vainement attendue au spectacle de sept exZcutions
successives, commeneait ~ dZsespZrer de ce pB07).

%1 Cll'y a au fond des hommes un sentiment Ztrange qui les pousse, ainsi qu®" des plaisirs, au
spectacle des supplices. lls cherchent avec un horrible empressement ~ saisir la pensZe de la
destruction des traits dZcomposZs de celui qui va moomme si quelque rZvZlation du ciel ou

de IQenfer devait appara’tre, en ce moment solennel, dans les yeux du misZrable; comme pour voir
quelle ombre jette IQaile de la mort planant sur une tete hureoneme pour examiner ce qui

reste dOun homme quandp@eance IOa quittZ. Cet «tre, plein de force et de santZ, qui se meut,
qui respire, qui vit, et qui, dans un moment, cessera de se mouvoir, de respirer, de vivre,
environnZ dOstres pareils ~ lui, auxquels il nOa rien fait, qui le plaignent tous, efl denen

secourra; ce malheureux, mourant sans stre moribond, courbZ " la fois sous une puissance
matZrielle, et sous un pouvoir invisible; cette vie que la sociZtZ n®a pu donner, et quOelle prend
avec appareil, toute cette cZrZmonie imposante du mewdic&jre, Zbranlent vivement les
imaginations. CondamnZs tous ~ mort avec des sursis indZfinis, cOest pour nous un objet de
curiositZ Ztrange et douloureuse, que |IQinfortunZ qui sait prZcisZment ~ quelle heure son sursis
doit stre levZE (4767). On retraivera cette dZnonciation dares Dernier Jour dOun condamnZ
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son spectacle, sont présentés comme quelque chose de malsain chez I’homme, comme
une sorte de maladie plutoét qu’une mesure préventive qui dissuaderait la criminalité; et
que, de I’autre, la démonstration consiste précisément a reproduire ce spectacle de
I’horreur plutot qu’a I’éliminer. Cette fascination pour la souffrance d’autrui et la
violence physique est particulierement manifeste dans la scéne de 1’entrevue entre le
bourreau Nychol et son patient, le « monstre » Han d’Islande. Qui des deux est le plus
cruel? Qui des deux a le plus fait souffrir? Tel est ’objet de leur échange. Han d’Islande
ayant déclaré¢ qu’il aimerait tenir le role de bourreau, Nychol semble d’abord
désapprouver ce choix,’” mais bientdt, et mu en quelque sorte par sa conscience
professionnelle, il déclare « d’un air vain et flatté: mon ami, tu as raison, c’est un bel état
que le notre. Ah...! Ma main sait ce que pese la téte d’un homme » (487). La surenchere
sur leurs fonctions respectives commence alors. Han se vante d’avoir bu du sang humain;
Nychol d’avoir torturé et donné la question; Han d’avoir « dévor¢ les entrailles d’un petit
enfant vivant encore » (487); et Nychol finit par énumérer ses actes de torture:

Mais j’ai fait crier des os entre les ais d’un chevalet de fer; j’ai tordu des membres

dans les rayons d’une roue, j’ai ébréché des scies d’acier sur des cranes dont

j’enlevais les chevelures; j’ai tenaillé des chairs palpitantes, avec des pinces

rougies devant un feu ardent; j’ai briilé le sang dans des veines entrouvertes, en y

versant des ruisseaux de plomb fondu et d’huile bouillante (487).

A quoi sert cet échange? Si, comme le narrateur semble 1’affirmer dans ses
commentaires sur les exécutions publiques, le spectacle de la mort est néfaste a I’homme

et inutile pour la justice, n’en va-t-il pas de méme pour la description des tortures étalées

dans ces pages? C’est certainement ce que suggere la reprise du mot « plaisir », utilisé

32 « Je ne t’en dirai pas autant » (487).
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plus haut en rZfZrence "~ IOexZcution publique, et ici par Han pour qualifier le travail du
bourreau®® En fin de compte, Nychol nOaura pasp&isir E dOexZcuter Han dOlslande,
et ce qui est peutre le plus important ~ retenir de cet Zchange entre le bourreau et le
monstre, cOest quOil nOy est jamais fait de distinction entre meudteriggetre

criminel. Pour Hugo, @eurtreE et ¢ZgalE sont deux termes inconciliables.

Le theme de la cruautZaguite est repris dans une scene plus troublante parce
quQelle touche au monde de IOenfance et que, placZe en fin de roman, elle semble
contredire I0image dOinnocence relevZe prZcZdemment dans la description des enfants du
bourreau. Cette scene, qui tratiumerveille le parallZlisme si troublant entre la
profession du pere et la cruautZ dZj” marquZe du plus jeune enfant, se dZroule dans un
cadre oe le feu et les palettes noires et rouges conrlatemtrt qui stagne dans la maison
Nychol ** Ici, ce sontés caractZristiques peu rassurantes et meme animales des enfants
qui sont mises en relief, et non plus la douceur de leur sommeil, ~ commencer par leur
ressemblance physique avec leurs paréntsis surtoutOinsensibilitZ et le plaisir de
faire le mal dwplus jeune qui sOamuse " torturer un petit stre innocent, sans dZfense,
arrachZ ~ sa mere et " le violenter gratuitement. Ironiquement, cOest le bourrasméui

qui demande " IOenfant dDabrZger les souffrances de Boiseau.

¥ COui, dit le brigand pensif, tu as bien aussi tes plaisif487).

% CLe bourreau et sa famille Ztaient rZunis autour du foyer allumZ au miliesalée du

premier Ztage, qui jetait des rougeurs vacillantes sur leurs visages sombres et sur leurs vetements
dOZcarlate (411).

% Clly avait dans les traits des enfants quelque chose de fZroce comme le rire de leur pere, et de
hagard comme le regact leur mereE (411).

3 CTue donc cet oiseau, Haspar, il crie comme une mauvaise scie; et dBailleurs, il ne faut pas stre
cruel. Tuele E Han dOlslandet12).
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Vu la frZquence des commeings sur IQimperfection de la nature humaine, sur
IOinaptitude " rZsister au mal, et sur IQattirance presque innZe pour la cruautZ, la vision
hugolienne du monde semble encore bien pessimiste. La raison et la morale indiquent le
droit chemimN on ne doit pagaire de mal, il faut stre justé mais IOhomme nOest pas
(encore) " la hauteur. Sur sa conception de I0origine du mal, Hugo semble encore
tributaire des idZes de Joseph de Maistre, pour qui tout, bien et mal, vient de Dieu, et
pour qui la justice humainedest que le reflet de la justice divine:

Dieu est IQauteur du mal qui punit, cOest " dire du mal physique ou de la douleur,

comme un souverain est [Oauteur des supplices qui sont infligZs sous ses lois.

Dans un sens reculZ et indirect, cOesthiepui pend et qui roue, puisque toute

autoritZ et toute exZcution |Zgale part de lui; mais, dans le sens direct et immZdiat,

cOest le faussaire, cOest IOassassin, etc., qui sont les vZritables auteurs de ce mal qu

les punit (Soirées de Saint-Pétersbourg, 35).

Mais alors que de Maistre voit dans cet Ztat de chose un ordre immuable, puisque
telle est la volontZ de Dieu, Hugo croit dZj" " la possibilitZ du progres humain. Pour de
Maistre, Dieu a remis aux hommes le droit de juger, dOoe la nZcessitZ de 10office de
bourreau, ce personnage nZcessaire pour maintenir IOordre dans la sociZtZ et la situation
paradoxale qui sQOattache " lui. Pour Hugo, au contraire, le dilemme du bourreau et des
sienspose un probleme fondamental non seulement de mesaléonction relsve-elle
du crime ou de la vertu?mais surtout de justice. Si le bourreau est IOagent de Dieu pour
maintenir IOordre dans la sociZtZ, il se voit alors nZcessairement dZchargZ de toute
responsabilitZ personnelle et nOa pas lieu dOstre le bouc ZmissteesteiZtZ quOil
sert.

Et pourtant, Zternel condamri, le bourreau est victime dOune fonction crZZe

par la sociZtZ. Les termesi@minatiorE et GhorreurE renvoient avec force
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|OexZcration quOil inspire, dOoe la distance " laquelle il esmditdZcart des autres:
CEntre Iui et les hommes sOZleve un mur dOoEBi#paration " la fois figurZe et

spatiale. Les fenetres des maisons effesnes sont personnifiZes pour rendre la totalitZ

de IQexclusion. Ce parallZlisme, figure de style dorairnez Victor Hugo, reflste sa

remise en cause de la peine de mort comme immorale. Il marque ainsi ses distances sur
deux points avec de Joseph de Maistre, son acceptation du bourreau cborneerGet

[E] lien de IQassociation humaike(de Maistre, 41 et plus fondamentalement sa

conception de la justice:

Comme il est tres possible que nous soyons dans IQerreur lorsque nous accusons la
justice humaine dOZpargner un coupable, parce que celui que nous regardons
comme tel ne I0est rZellement pas; ikdé3tin autre c™1tZ, Zgalement possible

quOun homme envoyZ au supplice pour un crime quOil nOa pas commis, Qait
rZellement mZritZ par un autre crime absolument inconnu (de Maistre, 43).

Hugo part du principe contraire: la justice nOa pas droit ~ I0ersephpaue la sociZtZ
nOa le droit de faire peser sur le bourreau toute I0exZcration quOelle contient pour elle
meme. CQOest " travers ce refus dOaccepter que le bourreau serve de bouc Zmissaire que la
pensZe sociale de Victor Hugo prend son essorfdans Islande. Elle restera une
constante dans son fuvre puisquOon la retrouve inchangZe sous sa plume en 1862 dans
Actes et Paroles Il — Pendant [’exil et elle le conduira aux nombreux combats sociaux
que |Oon sait. Dakkin d’Islande, il rZpond aux questionaZtoriques de Joseph de
Maistre sur la nature du bourreau:
QuOeste donc que cet stre inexplicable qui a prZfZrZ ~ tous les mZtiers agrZables,
lucratifs, honnstes et meme honorables qui se prZsentent en foule ~ |a force ou ” la
dextZritZ humaine, celde tourmenter et de mettre ~ mort ses semblables? Cette

tete, ce clur sontils faits comme les n™tres? Ne contienitenien de particulier
et dOZtranger ~ notre nature? (de Maistre, 40).
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C’est afin d’appuyer ses théses sur la fonction de bourreau et sur le sujet de la
peine capitale a plus grande échelle, que Victor Hugo démystifie ainsi I’homme se
cachant derriere le personnage en lui donnant la parole et nous faisant pénétrer dans son
intimité.

Enfin, on note que d’autres questions sociales qui tiendront une place centrale
dans les ceuvres futures de Victor Hugo sont déja abordées dans Han d’Islande: celle du
rapport entre misére, criminalité, et violence sociale, et celle de la réhabilitation du
criminel. Ainsi, ¢’est la pauvreté qui pousse les mineurs norvégiens a I’insurrection,’’
cette misére source de toute criminalité, dans Les Misérables, notamment. Dans Han
d’Islande, le bourreau et le peuple luttent pour survivre et nourrir leurs familles et c’est
du coté de ces victimes des grands que le narrateur semble se ranger. Le passage suivant
offre une courte illustration de cette mise en relief de la misére des petits qui luttent pour
survivre, tandis que les autorités se moquent de leurs préoccupations ainsi que de celle de
I’injustice d’un systéme pénal punissant les crimes qui en découlent:

Drailleurs il [Norbith] assurait ne point s’étre révolté pour Schumaker, mais

seulement parce que sa vieille mere avait faim et froid. Il ne niait point qu’il n’efit

peut-&tre mérité la mort: mais il affirmait que I’on commettrait une injustice en le
condamnant, parce qu’en le tuant on tuerait aussi sa pauvre mere, qui ne 1’avait

pas mérité (Han d’Islande, 434).

On voit aussi dans ces lignes I’amorce des idées développées dans les ceuvres suivantes

de Victor Hugo, et en particulier dans sa préface au Dernier jour d 'un condamné sur la

réhabilitation du criminel passant par une réévaluation du réle de la société. La peine de

37 . r LY : : S .
« Le gouvernement n’a pas écouté leurs priéres. Alors, seigneur, ils ont songé a se révolter »
(433).
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mort nOest pas la solution, on doit traiter le probleme " sa base en crZant des opportunitZs
sociales et financieres, en enseignant " lire, ~ Zcrire et ~ frZquenter la bible, afin de ne pas
crZer la nZcessitZ du crime. On doit aussi rZZduquer les criminels et leur donner une
chance de rentrer dans le droit chemin plut™t que dOencourager Wcirxlde la
dZlinquance. Comme nous allons le voir, cOest.@asrnier jour dOun condamnZ

(1829), sa prZface de 1832, et dafmude Gueux1834) que Victor Hugo expose le plus
brillamment ces idZes et quOil rZvele de la maniere la plus expligitel@horreur quOil

Zprouve pour la peine de mort ~ cette Zpoque.

2. Le Dernier Jour dOun CondamnZ
PubliZ pour la premisre fois en 1829 sans nom dOaut@etneer jour dOun
condamnze prZsente sous la forme dOun journal Zcrit par un condamnZ ~ mant lpenda
derniere journZe de sa vie. Le lecteur ne conna’t ni le nom de cet homme, ni ce quQil a fait
pour etre condamnZ, mis ~ part la phras&/@}, misZrable qui ai commis un vZritable
crime, qui ai versZ du sanig! Sur le plan stylistique, ce roman offire contraste
frappant avetian dOlslandée par son ton sobre et raisonnable, son c™tZ subjectif et

profondZment humain, 1Qintrospection et la sensibilitZ du condabenzs le long

% On peut constater IQoriginalitZ de ce roman sans, comme HZlsn®Lpagle remarque,

vouloir faire duDernier jour dOun condamnm nouveau roman: OJ.. 1, cOest le passage, par le

biais de la guillotine, dOun phZnomene de rZpression Thagan eschthue littZraire, nouvelle,

moderne dans sa forme. [E] La peine de mort donne naissance ~ un roman de la peine (celle du
condang) mais cOest " peine un roBeadest un nouveau roman. Et la critique ne sOy est pas
trompZe qquIIe soit dépﬁque (dZtestant le caractere moderne du texte), ou quOelle soit
dbaujourdOhui (apprZciant le texte, justement pour sa modernitZ) [...]. On peut citer, brisvement,

les multiples atteintes " la lisibilitZ par des descriptions freinages, par le bouleversinides)

temps qui se rapproche(nt) dOun prZsent immZdiat, par la mise en scene dOun OhZrosO antihZroeque
dZpourvu de nom et dOhistoire: Omort du persorthégetieDupas, 343).
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monologue intZrieur qui compose le rZcit, le condamnZ relate la raugsecenditions
de vie en prison, ses souvenirs, ses reglatamille quOil laisse derriere Iui, la petite
fille ~ qui on a dZj" dit quOil est mort et qui ne le reconna’t pas lorsquOon IOoblige ~ venir
lui dire adieu-ses rencontres avec dOautres qmigos, mais aussi et surtout, et ceci des
la premisre phrase du roman, cette solitude et cette angoisse de IOhomme face "~ la mort
qui forme le leitmotiv de |Oiuvre: CondamnZ ~ mort! Voil” cing semaines que j'habite
avec cette pensZe, toujours seul &l toujours glacZ de sa prZsence, toujours courbZ
sous son poids! E

Parce quOil est ZduquZ, quOil matrise le latin et quOil peut ainsi sOadonner
|OZcriture de son journal, on sait que ce condamnZ appartient ~ la bourgeoisie ou " la
noblesseon le taite de @narquisE lorsquOil est ~ la Conciergerie. Mais ce nOest
certainement pas pour pr’™ner une justice ~ deux vitesses que Hugo a choisi un condamnZ
ZduquZ et bourgedisson indignation face "~ la tentative Zgoeste (et avortZe) dOabolir la
peine de moren 1830 en tZmoigne dans la PrZface de 1832. COest bien plut™t pour cibler
le public qui dtient le pouvoir exclusif de changer les donnZes de la peine capitale. Hugo
avait donc tout intZret " offrir ~ ses lecteurs un condamnZ ~ mort avec legumiblic
lettrZ ait le moins de mal possible ~ sOidentifier. Pourtant, il nOest pas dit quOun narrateur
du peuplesut nZcessairement constituZ une difficultZ supplZmentaire ~ surihontés
voit bien dan<Claude GueuX et le lecteur pZnetre de toute fason dansiaus carcZral

des misZrables, dans cette culture Ztrange et Ztrangere, avec ses rites et ses chansons, o il
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se parle une langue que notre condamné a mort ne comprend pas, mais ou tous sont
égaux face 4 la peine capitale et ou la solidarité n’est pas exclue.*’

Comme le centre d’intérét du roman porte sur les souffrances du condamné a mort
et par 1a sur I’inhumanité de la peine de mort, le bourreau n’y occupe qu’un rdle
secondaire. Il n’apparait que dans I’avant dernier chapitre dans une scéne qui se déroule a
I’Hétel de Ville ou ont lieu les derniers préparatifs de 1’exécution. Parmi un groupe de
trois hommes que le condamné a mort apercoit pres de la porte, « le plus grand, le plus
vieux, était gras et avait la face rouge. Il portait une redingote et un chapeau a trois cornes
déformé. C'était lui. C'était le bourreau, le valet de la guillotine. Les deux autres étaient
ses valets, a lui » (205).

Comme dans la premiére partie de Han dOlslandée bourreau est un homme
imposant physiquement, mais contrairement au roman précédent, c’est aussi un homme
riche et puissant, un maitre qui dispose de valets, une célébrité dont « les enfants pendus
a des grilles » (208) crient le nom au moment du départ de la charrette pour I’ultime trajet
du condamné vers la place de Greéve: « Monsieur Sanson! » (208) Ce n’est pas lui, mais
ses valets qui s’approchent du condamné « par-derriere, comme des chats » et lui coupent
les cheveux.*® Le condamné ne pergoit sa présence que par « sa grosse main » (Dernier

jour, 206), main exécrée de la justice que I’on retrouve dans tous les textes comme

3% « Tous les dimanches, aprés la messe, on me lache dans le préau, a I'heure de la récréation. La,

je cause avec les détenus: il le faut bien. Ils sont bonnes gens, les misérables. Ils me content leurs
tours, ce serait & faire horreur, mais je sais qu'ils se vantent » (Le Dernier Jour dOun CondamnZ,
121).

%0« [P]uis tout & coup j'ai senti un froid d'acier dans mes cheveux et les ciseaux ont grincé a mes
oreilles » (Le Dernier Jour dOun condampis-6).
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symbole du bourreau, cOest " dire du fonctionnaire qui concrZtise 10ordre quOil nOa fait que
recevoir, main dont la justice elfasme a honte, comme le souligne Roger Caillois:
[E] rejetZ par la sociZtZ, il [le bourreau] partage le sort de tout ce quQelle
errouve et maintient ~ I0Zcart. Il est nommZ par lettre de la Grande Chancellerie,
signZe par le roi luineme, mais on lui jette le document gigssous la table, oe
il doit aller le ramassegn rampant. Il est avant tout IOhomme qui accepte de tuer
les autres au nom de la loi. Seul le chef de IOEtat a le droit de vie et de mort sur les
citoyens dOune nation, et seul le bourreau IOapplique. Il laisse au souverain la part
prestigieuse et se clygr de la part infamante. Le sang qui tache ses mains
nOZclabousse pas le tribunal qui prononea la sentence: |0exZcuteur prend sur lui
toute IOhorreur de I0exZcution. Du fait meme, il est assimilZ aux criminels quOil
sacrifie (29).
Comme nous IOavons dd§tZ avetian dOlslandet comme le rappellera plus
tard Michel Foucault darSurveiller et punirla justice dZlsgue la partie finale, la plus
visible de la condamnation " cet otre singulier quOelle a crZZ pour se laver les mains des
exZcutions. Et cO&tet exZcrable bourre&lique notre condamnZ, dans les dernisres
minutes de sa vie, entend traiter froidement de sa mort avec [& juge.
On retrouve pourtant aussi ddres Dernier Jour dOun condami&souci
dOaccentuer IOhumanitZ du bourreau dontayagalZj” fait preuve dans la premisre
partie deHan dOlslandéais cOest sur IOhumble bourreau que porte cette humanisation et
non pas sur son ma’tre. Lorsque dOun geste, qui marque la derniere Ztape avant la mort de
la dZshumanisation progressive dndamnZ ~ mort, un valet du bourreau coupe le col
de sa chemise, $gul lambeau qui me rest%ot du moi d'autref(@96), le condamnZ

rZagit instinctivement parup rugissement Ztouf&Z (206) qui fait trembler la main de

|OexZcuteur risquant ainsi délesser. Poli et respectueux, ce dernier sOen excuse:

“L C[I]I s'est approchZ du juge pour lui dire que I'exZcution devait stre faite ~ une certaine heure,
que cette heure approchaju'il Ztait responsable, que d‘ailleurs il pleut, et que cela risque de se
rouiller E (2123).
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CMonsieur, mGail dit, pardon! Estce que je vous ai fait mak? (206). Que pense alors

ce condamnZ ~ mort: Ces bourreaux sont des hommes tres d6206). PensZe
remarquablement insolite pour dgeOun qui est sur le point de sOallonger sur la planche

de la guillotinemais qui montre bien ~ quel point Hugo sOefforce dOeffacer I0image

nZgative qui sOattache au bourreau. Ce nOest pas ~ IOhomme quOil faut sOen prendre, cOe
le systeme pZnal quOiltarZformer.

Le Dernier Jour d’'un Condamné revient en force sur la question des exZcutions
publiques, en force parce que les lieux du crime, la Conciergerie, IOh™tel de Ville, la Place
de Greve, sont tres connus et lourds dOhistoire et de symbolisgugiet font IO0objet
dOune description remarquable qui parvient ~ concilier toute la beautZ, la familiaritZ du
centre de Parfé CLe quai aux Fleurs embaumait; c'est jour de mafehi® ses ponts, et
toute IOhorreur qui sOattache ~ la mort et au meudte@dgme le fait remarquer Laura
Poulosky, Hugo se montre ici beaucoup plus sZvere pour la foule qui se presse place de
Greve pour assister ~ [OexZcution que pour le bourreaaetue*? Il nOy a plus de
tentative de la part du narrateur pour comprendratt@it du spectacle de la mise ™ mort
comme dan#an d’Islande, plus de possibilitZ non plus de le comprendre, puisquOil est

prZsentZ non plus du point de vue dOun narrateur externe, mais du condamnZ ~ mort.

“2In Le Dernier jour, Hugo does not accuse the executioner of the same heartlessness displayed
by the crowd [...]. The executionerire Dernier jour, despitehis rough exterior, is fairly gentle

and compassionate. The condemned man has naturally been terrified of meeting the executioner,
and because the executioner is of keen interest, his physical description is one of the few in the
novell...]. The hideouslaughing executioner froflan d’Islande is replaced by the laughing,
bloodthirsty crowd inLe Dernier jour. In contrast, the executioner in the latter work expresses
sympathy for the condemned man during the preparations for his death (Poulosky, 17).
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Pereue initialement par IQoreille comme Quéameur furieus&, puis entrevue
comme la masse protZiforme dmille tetes hurlantes du peuple entassZes-pwke sur
la rampe du grand escalier du Palais [paiftaient des mairis, la foule qui vient assister
au spectacle de I0exZcution ne daeitcpanprendre. Elle doit faire erreur puisquOelle
traite le condamnZ comme un roi, comme sQOil sOagissait dOune fste ioiltgue C
bouches ensemble (209) se mettent ~ crierChapeaux bas! chapeaux bE209)
Pourquoi les marchandes quitteties leus bouquets pour lui? Pourqu@ioutes ces
VOiX, toutes ces tetes aux fenstres, aux portes, aux grilles des boutiques, aux branches des
lanternes; ces spectateurs avides et cEI¢kl 1) se rZjouisseits de la mort dOun
inconnu? Plus cette foule predd force et dOampleur, plus le condamnZ dZpZrit, plus ses
yeux GsOZgareft, plus il commence The plus voir, ~ ne plus entendreE (211), plus il
devient Qvre, stupide, insensZE (211) parce que cOest C une chose insupportable que le
poids de tant de gards appuyZs sur vous E (211). Cette foule nOest plus humaine, cOest
une chose, une C route pavZe et murZe de visages hin2idd3, un tumulte qui annule
la nature des sentiments humains, qui ne fait plus de distinction desrerd de pitiZ
des cis de joie, les rires des plaintes E (211), la voix humaine et le bruit des choses.
ArrivZe place de Greve, cette fould@rZpign[e]dans la bou& (211), devient hideuse, sa
voix Cplus glapissante, plus joyeuse E (211). Voil" ce quOest IQadieu du éhdweortn
" ses semblables, une cZIZbration absurde, insensZe, inhumaine.
Tout ce qui touche " la peine de mort est basZ sur ce malentendu horrible et qui a des

consZquences si funestes, si dZshumanisantes pour tous.



174

Le roman sOacheve au moment o« le @ndZ ~ mort cesse dOZcrire, au pied de
la guillotine, cette Chose sinistre: au moment o+ [Oon vient le chercher pour y monter,
la sZparation de la main qui Zcrit, prZfigurant ainsi celle de la tete et du corps. Ce qui rend
ce rZcit si poignant, cO&8hbnnetetZ du condamnZ enversitine, I0examen sincere de
ce quOil vit et ressent, IOabsence de sentimentalitZ qui ressort de son journal, et IOespoir
inous et insensZ quOil nourrit jusquOau dernier instant quOon lui accorde sa gr¥%oce.
Dans |Oesprit déugo, IOanonymat du prisonnier, tout comme celui de 1Oauteur
peutetre, ainsi que IOabsence dOinformation sur le crime commis, devaient produire un
rZcit ~ portZe universelle, pouvant sOappliquer ~ nOimporte quel condamnZ ~ mort, et ainsi
magnifier le plailoyer en faveur IOabolition de la peine de fi@Oapres les dZtracteurs
de 1OTuvre de Victor Hugo au moment de sa parution pourtant, cOest prZcisZment cette
absence de prZcision sur le condamnZ et sur les motifs de sa condamnation ~ mort qui en
fait un personnage auquel le lecteur a du mal ~ sOidentifier. Nodier, par exemple, dZclare
CquOil fallait au condamnZ un norZ dans les rues de Pdfi®t un crime commis
Cdans un mouvement de frZnZsiedCe criminel nOa pas de pags#joutet-il, Cil
vient I, sans antZcZdents, sans souvenirs: on dirait quOil nOa pas vZcu avant dOstre
criminel [...] cOest un tre abstr&itBref, @n est froid pour cet «tre qui ne ressemble
personnd (Nodier, citZ dans Rosa, 299). Or, cette critique, Hugo |10avaihtfjdue

de la part de son Zditeur avant la publicatio®@dtnier Jour dOun condameZsOZtait

43 cOst ce quOHugo explique danPifacede1832: CEt pour que le plaidoyer soit aussi vaste
que la cause, il a dZ, et c'est pour celalog®ernier Jour d'un Condamrest ainsi faitZlaguer

de toutes parts dans son sujet le contingent, IOaccident,deItmrﬂe schial, le relatif, le
modifiable, I06Zpisode, I0anecdote, IOZvenement, le nom propre, et se borner (si cOest I" se borner)
plaider la cause dOun condamnZ quelconque, exZcutZ un jour quelconque, pour un crime
quelconquéE PrZface 51).
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fermement opposZ ~ modifier son manuscrit dans ce sens. Le tres courpeyams de
la premisre Zdition ne fait quOune concession au lecteur: il pd(Xilirge comme un
manuscrit soit vZritablement rZdigZ par un condamnZ ~ mort, soit comme une luvre de
fiction.

Dans la prZface de la troisisme Zdition, Hugo revient sur les critiques adressZes ”
son roman sur le mode satirique. Il sOagit dOune priit@dle ~ propos d'une
tragZdieE, cOestdire dOun dialogue burlesque dans lequee@ame, un chevalier, un
poete ZIZgiaque, un philosophe, un gros monsieur, un monsieur maigre, des femmes et un
laquaisE font la critique diDernier Jour dOun Condami@h reproche, par exemple, au
condamnZ de nOstrg&s intZressantE comme personnage; ~ [Oauteur, sdfi puigtie
|Oavoir rat? ensuite dOennuyer les lecteurs avec un probleme qui ne les concéfne pas,
et qui surtout est de tres mauvais gozt avec sssires de guillotine et de Place de
Greve et son emploi de IOar§bEn somme, Hugo prend note des critiques adressZes
son livre, mais reproche ~ son tour au public sa frivolitZ et son insensibilitZ ~ un sujet
aussi important que la peine de mort.

Cerefus de compromettre ses principes, on le retrouve dans la nouvelle prZface

quOil rZdige pour 10Zditionrnier Jour dOun Condamdé& 1832, texte qui sOinscrit

44 CMon Dieu, I'horrible idZe! dZvelopper, creuser, analyser, I'une apres l'autre et sans en passer
une seule, toutes les souffrances physiques, toutes les tortures morales que doit Zprouver un
homme condamnZ ~ mort, le jour de I'exZcution! Cela-i'psis atoce?E (PrZface, 1829).

“°Clly a" peine deux pages sur ce texte de la peine de mort. Tout le reste, ce sont des
sensations.E (PrZface, 1829).

“6 CLa peine de mort! ~ quoi bon s'occuper de cela? Quesfue cela vous fait, la peine de

mort? Il faut ge cet auteur soit bien mal nZ de venir nous donner le cauchemar " ce sujet avec
son livre!E (PrZface, 1829).

4" Clls disent I" des choses qu'on ne dit meme plus rue Mouffeéta(frZface, 1829).



176

plus explicitement encore dans la lutte contre la peine de mort. C’est qu’entre 1829 et
1832, les trois Glorieuses ont eu lieu et ont relancé le débat politique sur ce sujet. Comme
Hugo le souligne, la Révolution de Juillet présentait le terrain idéal pour I’abolition de la
peine capitale:

Nous I’avouerons cependant, si jamais révolution nous parut digne et capable

d’abolir la peine de mort, c’est la révolution de Juillet. Il semble, en effet, qu’il

appartenait au mouvement populaire le plus clément des temps modernes, de
raturer la pénalité barbare de Louis XI, de Richelieu et de Robespierre, et
d’inscrire au front de la loi I’inviolabilité de la vie humaine. 1830 méritait de

briser le couperet de 93 (Préface, 53-4).

Malheureusement, sur ce terrain, la Révolution a échoué, et cela pour deux
raisons: le climat politique dans lequel le débat a eu lieu d’une part, et la crainte des
conséquences de I’abolition de la peine capitale pour un bon nombre de Frangais, d’autre
part. D’ou la nécessité pour Hugo de reprendre le combat, a travers ce texte nouveau.

La préface du Dernier Jour d’'un Condamné de 1832 se présente ainsi comme
I’analyse d’un échec politique, et a travers cet examen, comme la confirmation de la
validité des principes précédemment avancés par Hugo pour justifier 1’abolition de la
peine capitale. Hugo commence par expliquer les raisons qui I’avaient poussé a publier ce
texte anonymement—déja célebre, il ne voulait pas influencer le public—et sans
préface—pour voir si sa « pensée » serait comprise et en effet, « [e]lle 1'a été »:

L'auteur aujourd'hui peut démasquer l'idée politique, I'idée sociale, qu'il avait

voulu populariser sous cette innocente et candide forme littéraire. Il déclare donc,

ou plutdt il avoue hautement que Le Dernier Jour d'un Condamné n'est autre
chose qu'un plaidoyer, direct ou indirect, comme on voudra, pour l'abolition de la

peine de mort (Hugo, Préface, 1832).

Répondant cette fois directement aux critiques de son ceuvre, il justifie I’approche

subjectiviste de son roman et le cadre carcéral dans lequel il se déroule: c’est sous cet



angle quOil faut aborder cetteu@stion de vie et de mort [E] dans son vrai milieu, dans
son milieu horrible, non au tribunal, mais " I'’Zchafaud, non chez le juge, mais chez le
bourreau E (50). Mais il aborde aussi les motifs personnels qui IOont poussZ ~ Zcrire une
telle Tuvre, la mawaise conscience, IQimpossibilitZ pour lui de continuer ~ vivre
normalement, les jours oe, dans sa ville de PareegXrimes publics, qu'on nomme
exZcutions judiciaires (52) Ztaient commis. Il ne suffit pas, ajetle de se
dZsolidariser de ces ures, il faut aussi tout faire pour quOils ne se produisent plus; il nOy
a pas de @ut plus ZlevZ, plus saint, plus auguste que-Eeleoncourir ~ I'abolition de la
peine de morE (53) et Zlargir de son mieux IOentaille que Beccaria a faite, iDyaag,
au vieux gibet (53).

Autrement dit, si les prises de position de Hugo contre la peine de mort ont bien
subi IQinfluence des Zcrits thZoriques de Bentham, Montesquieu et B&carialés
dZlits et des peing$760), ainsi que dOluvres plusntemporaines comriees SoirZes
de Saint PZtersbourde Joseph de Maistre (1821) et les theses de Charles*t deas
Du systeme pZnal et du systeme rZpressif en gZnZral, de la peine de mort en particulier
1827, I0expZrience vZcue de Hugo et son idetitificau condamnZ ~ mort heure par
heure le jour de son exZcution, " travers les C hurlements enrouZs qui ameutent des
spectateurs pour la Greve E (52)eGupplice qui commeneait avec le jour, et qui durait,
comme celui du misZrable qu'on torturait au memomentjusqu’” quatre heures E (52)
et Cla mare de sang (51) entrevue §bus les rouges moignons de la guillotine E (51),

ont jouZ un r™|e tout aussi dZterminant dans la genese de cette Tuvre.

“8 Charles Lucas deviendra par la suite inspecteur gZre&akrigons.
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Le reste de la préface, c’est-a-dire, sa majeure partie, est consacré a deux points:
I’analyse de I’échec de la tentative d’abolition de la peine de mort d’octobre 1830, et le
bilan de la situation en 1832. En ce qui concerne le premier, Hugo affirme que cette
« tentative fut gauche, maladroite, presque hypocrite, et faite dans un autre intérét que
l'intérét général » (54) et s’en explique. Il rappelle tout d’abord que cette proposition vit
le jour dans le cadre du proces des quatre ministres de Charles X qui étaient a 1’origine
des Ordonnances de Juillet, et que c’est leur condamnation & mort qui provoqua le
soudain débat a la Chambre des députés sur 1’abolition de la peine capitale. Reprenant les
theses avancées par F. Guizot en 1822, c’est le député Alphonse Bérenger qui formula la
demande d’abolition a la séance du 5 octobre 1830. Voici un extrait de son discours qui
fut immédiatement reproduit dans Le Moniteur universel:

Le sang ne tarde pas a appeler le sang. Cette arme terrible bientdt se retourne

contre ceux qui I’ont si cruellement employée [...]. Nulle part les échafauds

dressés au nom de la liberté n’ont affermi la liberté; elle rougirait de devoir a des
supplices la plus faible partie de son existence ou de sa conquéte. Elle n’est
durable qu’autant qu’elle est pure. Les révolutions ne parviennent a 1’affermir que

par la modération dans la victoire, que par la générosité envers les vaincus, par la
justice a 1’égard de tous (Bérenger, cité dans Le Naour, 1257).

Soutenue par la trés grande majorité des députés (225 voix contre 21), une requéte
réclamant la suppression de la peine de mort fut adressée au roi Louis Philippe dans ce
contexte.

Le probléme, pour Hugo et beaucoup d’autres, c’est que cette tentative de
suppression de la peine capitale n’était pas faite dans « dans ’intérét général »
puisqu’elle ne concernait que les crimes d’ordre politique, « mais avec 1’arriére-pensée

affirmée, comme chez la plupart de ses collegues, de sauver les ministres de Charles X
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qui risquent leur téte pour haute trahison » (Le Naour, 105). Autrement dit, il s’agissait
dans un premier temps d’épargner la guillotine aux quatre ministres « tombés des
Tuileries a Vincennes» (Hugo, Préface 1832) mais aussi, éventuellement, aux membres
du corps politique dans son ensemble, c’est-a-dire aux auteurs du projet.

Les réactions dans la presse furent vives. Le Constitutionnel du 12 octobre accusa
la Chambre de vouloir changer « précipitamment et sans réflexion I’ensemble de nos lois,
dans I’intérét d’une cause particuliere» et d’enfreindre ainsi « I’inflexible impartialité des
lois,» position de principe derri¢re laquelle se cache en fait une opposition a 1’abolition
de la peine de mort.* Méme son de cloche au Journal des Débats quelques jours plus tot,
ou I’on en appelle a la lenteur et a la prudence--il faut d’abord rallier le peuple a cette
cause et créer les prisons adéquates--, position progressiste raisonnable en apparence,
mais en fait opposée au principe moral et social qui, pour Hugo, seul justifie I’abolition
de la peine de mort.>® Sur le fond, la presse fait avant tout état de la crainte que cette
justice de classe ne pousse le peuple a descendre a nouveau dans la rue. Le

Constitutionnel du 12 octobre 1830 ne cache pas sa peur d’une nouvelle révolution:

* « Nous concevons que I’intérét que portent aux ministres accusés quelques membres de la
chambre leur inspire le désir d’intervertir 1’ordre naturel des discussions; mais la charte n’a-t-elle
pas mis dans les mains de la couronne le pouvoir de commuer les peines? Changerons-nous
précipitamment et sans réflexion I’ensemble de nos lois, dans I’intérét d’une cause particuli¢re?
Si la puissance législative se permet de modifier les lois en vue d’un proces pendant devant une
cour, qui pourra compter désormais sur I’inflexible impartialité des lois? [...] » (Le
Constitutionnel, 12 octobre 1830).

%0 « 11 faut donc procéder avec une sage lenteur, et par une abolition graduelle convaincre les plus
incrédules que la société ne sera pas troublée, et que loin de 1a elle se trouvera plus a 1’aise
lorsque cette référence sera accomplie. Il faut ajouter aussi qu’il serait imprudent peut-étre
d’abolir complétement la peine de mort avant d’avoir formé les établissements pénitentiaires qui
doivent correspondre a cette abolition, la remplacer et en assurer le bienfait a la société » (Journal
des débats politiques et littéraires, 8 octobre 1830).



18C

Le devoir dOun IZgislateur est dO-tre juste. Nous dirons plus:v&iuCgue les

citoyens offensZs ne soient jamais les vengeurs de leurs propres offenses, il faut

quOils trouvent dans les lois et dans les magistrats la justice quOil ne leur est pas

permis de se rend(ee Constitutionnell2 octobre 1830).

Peur justif’e en effet puisque cette initiative de la Chambre provoqua bel et bien
IOindignation du peuple qui manifesta sa colere dans les rues de Paris les 17 et 18 octobre,
exigeant la mort des anciens ministres, menasant de sOen prendre aux juges si ses
exigence<taient rejetZes, et placardant les murs de Paris dQincitations au soulsvement.
Le calme fut rZtabli dans les rues de la capitale apres I0intervention de la garde nationale,
mais la bourgeoisie avait encore une fois tremblZ.

Pour sOen convaincre, il suéfe lire la rZaction ddiournal des dZbafsces
Zmeutes quelques jours plus tard. La rZbellion y est dZnoncZe dOun point de vue qui se
veut dZmocratique, mais qui rZvele surtout la profonde division sociale de la France en
1830:

Quelle libertZ, je le deande, y -il aujourdOhui, quand les placards Zcrivent §

dOavance IOarrst quOon veut faire rendre, et IOZcrivent avec |Oalternative laissZe aux

juges de tuer ou dOstre tuZ?&est™ un tribunal indZpendant? kst I” une

justice? Non! Je vois des crimis€l punir mais je ne vois point de juges. La

violence les dZpouille de ce titre; ils nOont plus ni caractere ni droit pour juger, car

juger, cOest «tre libre. Renelear la libertZ, et ils vous rendront la justice, la

justice Zquitable et consciencieuSans libertZ point de justicgolrnal des

dZbats20 octobre 1830).

Ce qui frappe dans ces lignes, cOest avant tout la dZsignation des manifestants
comme @riminels E et le fait quOil ne sOagit plus ici du proces des ministres, mais du
proces du peupleLa mauvaise foi qui se dZgage de cet article est patente puisque la

revendication du peuple lors de ces manifestations nOZtait ni plus ni moins que

|Oapplication de la loi, et donc de la peine de mort, aux quatre ministres condamnZs. Il est
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vrai que cette revendication s’accompagnait de I’avertissement aux juges qu’ils risquaient
de subir le méme sort que les ministres s’ils refusaient d’appliquer la loi. Mais c’était la
un raisonnement assez logique et juste, vu que I’entorse aux lois était aussi la cause de la
condamnation des ministres. Peuple criminel pour les uns, peuple enfant pour les autres,”’
on le voit bien ici, la grande obsession des bourgeois de 1’époque, c’est la peur du
désordre social, de la violence populaire. On ne s’étonne donc pas que 1’argument selon
lequel le criminel n’aurait plus en face de lui aucun élément de dissuasion et s’adonnerait
encore plus au crime si la peine de mort venait a €tre abolie soit fréquemment invoqué
pour dissuader de changer la loi.’* Et comme on le sait, le pouvoir ne fit rien.

Victor Hugo, comme en témoignent ses descriptions de la foule dans Le Dernier
Jour dOun CondamniZest pas totalement libre de cette crainte du peuple non plus. Mais
la comparaison avec les journalistes de gauche et de droite cités plus haut nous permet
néanmoins de mieux apprécier ses combats pour le peuple et ’audace de ses prises de

position contre la peine de mort en 1829 et 1832: aux partisans de la timidité et des demi-

*! Un article du Figaro offre un bon témoignage de cette conception dominante de I’immaturité
du peuple a la fagon dont sont « rapportés » les propos du menu peuple et son « analyse »
politique: « La femme de la Hallér-z-en ont fait assez mourir d’autres, avec leurs ordonnances
de malheur! Je serai joliment contente quand je les verrai passer. Le mari 8 Mme Briard a été tué
dans les mémorables; a qui la faute? a la garde royale. Qui est-ce qui leur-z-a commandé, a la
garde royale, de tirer sur le peuple? c’est les ministres et le roi. Le roi n’y est pas, les ministres
sont 13, y faut qu’y payent [...].

L’ouvrier: Eh ben, moi, je suis de la société, et je suis en colére, et tous les blessés sont en colére,
et toutes leurs familles aussi, et toute la France [...] Y faut faire un exemple... » (Le Figarq 18
octobre 1830).

*2 « De nombreux préjugés existent encore parmi [la majorité de nos citoyens] en faveur d’une
peine si dure; la plupart verraient la stireté publique menacée et la société préte a se dissoudre si
on I’abolissait entiérement, la prison n’étant pas une alternative plausible a cause du risque
d’évasion et de récidive » (Journal des dZbats politiques et littZrair@ctobre 1830).
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mesures sur la peine de mort, il répond que seule une position morale catégorique sur ce
point est acceptable.

En fait, et comme le peuple de 1830, Hugo exprime sa révolte contre 1’¢litisme
social qui a inspiré la proposition de la Chambre dans la préface de 1832 au Dernier Jour
d’un Condamneé:

Vous comprenez qu’il est impossible d’envoyer a la Gréve, dans une charrette,

ignoblement liés avec de grosses cordes, dos a dos avec ce fonctionnaire qu’il ne

faut pas seulement nommer, quatre hommes comme vous et moi, quatre hfommes

du monde? Encore s’il y avait une guillotine en acajou! (Préface, 56-57).

Mais c’est surtout 1I’hypocrisie du pouvoir qui le choque, le fait que ce dernier se
déclare prét a abolir la peine de mort pour quelques privilégiés alors que ce méme
pouvoir s’était jusque-1a montré sourd aux arguments combien plus convaincants de ceux
qui réclament 1’abolition au nom de la justice et pour tous:

Hé!'iln’y a qu’a abolir la peine de mort! Et 1a-dessus, la Chambre se met en

besogne. Remarquez, messieurs, qu’hier encore vous traitiez cette abolition

d’utopie, de théorie, de réve, de folie, de poésie. Bah! c’est bien de cela qu’il
s’agit! Ce n’est pas a cause de vous, peuple, que nous abolissons la peine de mort,
mais a cause de nous, députés qui pouvons étre ministres. Nous ne voulons pas
que la mécanique de Guillotin morde les hautes classes. Tant mieux si cela
arrange tout le monde, mais nous n’avons songé qu’a nous. Eteignons le feu. Vite,
supprimons le bourreau, biffons le code. Et ¢’est ainsi qu’un alliage d’égoisme

altére et dénature les plus belles combinaisons sociales (Préface, 57).

Ironie, sarcasme, interpellation du lecteur, stratégie visuelle de la mise en italique,
tous ces procédés sont bons et se joignent pour dénoncer la lacheté de ceux qui détiennent
le pouvoir et pour attirer I’attention sur la différence de traitement en fonction du rang
social en matiere de peine capitale. A travers ces commentaires sarcastiques sur la justice

de classe, Hugo met en évidence les conséquences fatales qu’aurait eues un tel projet de

loi: la remise en question d’un acquis fondamental, celui du principe de I’égalité des
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citoyens devant la loi; ladaffection des Fraais, out?s de IOimmoralisme et de
|&goesme du corps dirigeatitpour la politique; par coZquent aussi, le danger |Zgitime
dOune nouvell@volution, mais aussi une dZfaite dans le combat contre la peine de mort:

QuOesit arrivZ? COest que, comme vous nOZtiez pas sinceres, on a ZtZ dZfiants.

Quand le peuple a vu quOon voulait lui donner le change, il sOest f%.chZ contre

toute la question emasse, et, chose remarquable! il a pris fait et cause pour cette

peine de mort dont il supporte pourtant tout le poids. C'est votre maladresse qui I'a

amenZ I". En abordant la question de biais et sans franchise, vous I'avez

compromise pour longtemps. V@jouiez une comZdie. On I'a sifflZ&dface,

61).

Contrairement ~ IOensemble de la presse, Hugo souligne la situation paradoxale du
peuple, qui en dZfendant la justice ~ court terme, ou plus exactement en refusant une
justice "~ deux vitesses, sOestsiziacculer dans une position intenable, celle de dZfenseur
dOune peine de mort dont il fait les frais. LOZquivoque a nZanmoins une fonction utile: elle
permet " IOopinion bigmensante de nier sa propre hantise du chaos social et de Qattribuer
au peuplecomme on le peut le constater dans Tilpgie sur la peine de mok que
publie leFigaro ~ la mi-octobre 1830. Dans le numZro du 15 octobre, |Qeffet supposZ de
|Oabolition de la peine capitale sur le peuple y est prZsentZ comme une incitation et une

auorisation au meurtre, traduisant donc ainsi la crainte bourgeoise du dZsordr¥ social.

Dans le numZro du 18 octobre, le transfert sOest opZrZ et cOest le peuple qui reprend cette

%3 CJamais assemblZe dOhommes nOaurait prZsentZ au monde spectacle plus sublime, plus illustre
et plus misZricordieux. Il a toujours appartenu ~ ceux qui sont vraiment forts et vraimetg gran
dbavoir souci du faible et du petit. Un conseil de brahmines serait beau en prenant la main la

cause du parig (Préface, 60).

* C- Capitaine, si je brzlais la cervelle ~ ce driVfgendant que les amis fouillent la malle? I

mOa 10air dOun gendaaneui est pis, dOun insolent.

- Fais, mon brave. Il nOy a plus de peine de mort.

- En ce cas, ce nOest pas la peine de sOerEpasser

(Le Figaro, 15 octobre 1830, Trilogie sur la peine de mort. Scene premisre. Les voldi)ts
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crainte a son compte,”” et & qui on attribue le souhait de ne pas vouloir se séparer de son
. , . . 56 . .

spectacle favori, I’exécution en place de Gréve.”™ Mais Hugo I’a bien vu, ce ne sont pas

aux misérables que 1’abolition de la peine de mort fait peur, ils n’ont rien a perdre, mais

aux autres. Et il faut au contraire les sevrer de ce spectacle.

Quoi qu’il en soit, le rideau est tombé¢, la condamnation a mort des ministres a été
commuée, la peine de mort est toujours 1a et I’essentiel reste a faire. Dans la derniere
partie de cette préface, Hugo fait le point et le bourreau, métaphore de la peine de mort,
occupe une place d’honneur dans ses réflexions:

Le bourreau, a vrai dire, avait eu grand’peur. Le jour ou il avait entendu les

faiseurs des lois parler humanité, philanthropie, progres, il s’était cru perdu. Il

s’¢était caché, le misérable, mal a I’aise au soleil de juillet comme un oiseau de

nuit en plein jour, tichant de se faire oublier, se bouchant les oreilles et n’osant
souffler. On ne le voyait plus depuis six mois. Il ne donnait plus signe de vie. Peu

a peu, cependant, il s’était rassuré dans ses ténebres. Il avait écouté du coté des

Chambres et n’avait plus entendu prononcer son nom (PrZface 62).

La comparaison a « [I’] oiseau de nuit » rentrant « dans ses ténebres » renvoie a la mort,
et méme au mal. Le bourreau disparait pendant six mois pour enfin émerger du fond de
ses ténebres une fois I’orage passé, aprés avoir doublement craint pour son avenir puisque

ce débat remettait en question non seulement son gagne-pain de toute une vie mais aussi

sa place et son intégration a la société en tant que citoyen en vertu du préjudice reposant

> « La femme de la Halle: On est content, au contraire, parce qu’on se dit: Bon! en v’la encore un
qui n’assassinera plus! [...] Le mettre en prison, n’est-ce pas? C’est ¢ca! ben imaginé pour qu’y
s’en aille et qu’y tue encore, s’il a une idée fixe sur le sang! Vos philosophes sont encore
cocasses! » (Le Figarq 18 octobre 1830, 1).

% « Une femme de la Halle: Oui ; vous voyez ben que c’est une chose contre le peuple.
Supprimer la Gréve! elle est a nous, la Gréve, de pére en fils; pourquoi qu’y ne veulent pas nous
la laisser?

Un écrivain public: C’est votre spectacle, n’est-ce pas? et vous le voulez?

La femme de la Halle: Tant que le mélodrame ne sera pas gratis, y nous faut ben quelque chose.
Y-z-ont I’opéra, eux, et les Bouffis (qu’y-z-appellent ¢a, je crois); nous voulons notre théatre... »
(Le Figarq 18 octobre 1830, p.1).
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sur lui et les siens (IOtre exZcrZ). Quelques lignes plus loin, I0exZcuteur est assimilZ ~ un
rat dans la mZcanique de ses faits et gestes, son absence de sensibilitZ et dOhumanitZ:
Ce que voyant, IOhorerse tranquillise, il met sa tete hors de son trou et regarde
de tous c™tZs; il fait un pas, puis deux, comme je ne sais plus quelle souris de La
Fontaine, puis il se hasarde ~ sortir tout ~ fait de dessous son Zchafaudage, puis il
saute dessus, le raccomde, le restaure, le fourbit, le caresse, le fait jouer, le fait
reluire, se remet ~ suifer la vieille mZcanique rouillZe que |OoisivetZ dZtraquait;
tout ” coup il se retourne, saisit au hasard par les cheveux dans la premiere prison
un de ces infortunZsigcomptaient sur la vie, le tire ” lui, le dZpouille, |Oattache,
le boucle, et voil” les exZcutions qui recommencentfice, 63).
Pourtant la description du bourreau rappelle ici davantage le rat que la souris, cet animal
sournois qui ne sort que laitugui est hostile ~ IOGhomme, que 1Oon Zvite de croiser, et
gue tout le monde abhorre, tel la peste. Tout contact avec lui suppose une souillure, et on
lui lance son dZ sous la table, comme nous I0avons dZj" remarquzdansiande.”’
Car en effet, rddant sous terre ou dans les Zgouts des villes, le rat et la souris
symbolisent traditionnellement la crainte, la rZpulsion, le mal, les tZnebres. Le bourreau
est ici dZshumanisZ, rZduit ~ I0Ztat dOanimal, IOaccumulation de verbes, tradtidsant le ¢
mZcaigue dOun bourreau prZdateur. LOZchafaudage est assimilZ au refu@ééterrier:
bourreau sOenfuit sous la guillotine et sOy tapit derrisre les chevaux des gdadarmes
(Préface, 65). COest dans un souci dOhumanitZ que le bourreau doit dispara’tre,sous terr
se dZrober de la vue du peuple.

En outre, si le bourreau est assimilZ ~ un animal, dZpourvu de sensibilitZ, ce nOest

que pour mieux rendre |OidZe que derriere cet animal exZcutant ses gestes de manisre

" CRespirer le meme air quOun bourreau! Et le plus vil mendiant, si ce contact impur |0a souillZ,
abandonne avec horreur les derniers haillons qui protZgeaient contre IOhiver ses maladies et ses
nuditZs! Et le cancelier, apres avoir scellZ ses lettres dOoffice, les jette sous la table des sceaux,
en signe de dZgoZt et de malZdictioH&n(d Islande, 185).



18¢

automatisZe se trouve la justice qui, elle,@stZkitable responsable de IOexZcution, le
bourreau ne faisant quOexZcuter les ord@sugla patte de velours du juge, on sent les
ongles du bourreald PrZface 73). Si la justice est le corps central, IOexZcuteur nOen est
que IOagent final. Notonsri@ortance des ongles, extrZmitZs de la patte, les juges Ztant
eux aussi relZguZs au monde animalier.

Dans laPrZace |Oassimilation du bourreau au rat, et la rZpulsion et IOhorreur
quQinspire une telle image, ont pour but de souligner IOincompatibiéitjustice dOune
part>® et bourreau dOautre part. A ce propos, Frank Bowman observe fort justement que
le bourreau, pour Hugo comme pour Beccaria, est tout simplement une figure contre
nature, et que la peine de mort est pour eux contraire au drogIfatdn le voit bien
lorsque Victor Hugo soigne, dans laPrZface le paradoxe de la peine de mort en
affirmant que la condamnation ne peut provenir des hommes, mais de Beuegger

est de IOindividu, punir est de Die@rZface 69). La vengeancd k& loi du talion

(;On peut IZgitimement penser que la publicitZ des exZcutions capitales, et IOengouement
qquIIes suscitetnbuvent leur source dans ce r'™le de bourreau originellement dZvolu ~ tout le
peupleE (3); Qe bourreau travaille dOune part pour IOEtat, mais aussi pour le peuple, dOautre part,
pour le compte du public, comme le faisait le groupe (Zuni pour appligush%etiment, sauf quOil
agit seul, ou presque, "~ IOimage de IQactiorepivéhef de famille gree (4). On assiste donc ”
untransfert de la responsabilitésdexZcutions sur une personne etcriation de la profession
au service du peupl&t plusloin, Taieb ajouteCLa professionnalisation procede " la fois dOun
mouvement historique et dOune nZcessitZ. Le mouvement historique est celui, bien connu, qui
conduit ~ une monopolisation de la violeriZgitime par IOEtat. Ce monopole interdit " la
popuation, mais aussi aux juges, de pouvoir procZdemeures ~ I0exZcution. Celé devient
une prZrogative de la puissance publique, une marque de la souverainetZ. La nZcessitZ est celle
qui oblige ~ dZsigner un profeSS|onne1 I©Zpoque o les difficuds techniques de |Oapplication
du talion imposet le recours ~ un spZcialist€alion, mais surtout justice privZe tout court. Le
bourreau professionnel incarne ainsi le passage dOune action privZe " une justice totalement aux
mains de la puissance publii (Taieb, 45).

% CAccording to Beccaria, the death penalty is neither useful nor necessary, has no basis in
natural law, no use in preventing crime, none of the efficacy of lengthy imprisonment. Those who
attend executions, far from being edified, eitbity the criminal or go because they enjoy the

show; indeed, the penalty serves to teach men cruelty [E]. Our immediate distaste and dislike for
the executioner shows how unnatural the death penalty is E (Bowman, 29).
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appartiennent a des temps révolus, des temps de barbarie.®” De méme, le bourreau est
plus loin présenté tel un chien attendant que son maitre (le juge) lui jette un os, au risque
de s’agiter: « N’est-il pas vrai que, tandis qu’il écrit, sous sa table, dans I’ombre, il a
probablement le bourreau accroupi a ses pieds, et qu’il arréte de temps en temps sa plume
pour lui dire, comme le maitre a son chien: - Paix la! paix 1a! tu vas avoir ton os! »
(PrZface 75). Etre qui est d’autant plus exécré par le juge (« sous la table ») et relégué a
la sphére animaliere car il renvoie a la justice un reflet des crimes judiciaires qu’elle
commet en condamnant a mort. C’est bien la justice, a I’origine de la fonction
d’exécuteur public, qui fait du bourreau un étre démuni de tout contact social, et par
conséquent, réduit a des fonctions animalieres. C’est en faisant passer le bourreau pour
un monstre, un rat, un oiseau de la nuit qu’elle fuit la responsabilité et I’aspect barbare de
cette tache abjecte. Le bourreau n’est ni plus ni moins qu’une victime de sa fonction, un
bouc émissaire.

Victor Hugo reconnait que dans la vie privée, c’est a dire hors de ses fonctions de
bourreau, une fois qu’il ne revét plus son costume, le bourreau est un étre normal: « du

reste, dans la vie privée, cet homme du roi peut étre un honnéte homme, bon pere, bon

% « Dans I’enfance des sociétés, comme de nos jours, ce droit [de punir] ne fut autre que celui de
la défense; seulement, selon que la civilisation a été plus ou moins avancée, il fut renfermé dans
les limites plus ou moins étendues; son exercice fut plus ou moins dominé par des idées de haine
contre le coupable. De 14, dans les premiers temps, la sévérité des peines, 1’atrocité des
supplices... Ce droit de défense ne peut pas plus étre contesté a la société qu’aux individus. Mais
selon 1’age des nations, des idées diverses y ont été attachées: un sentiment de vengeance s’y est
d’abord joint; la loi du talion fut peut-étre la premiére que connurent les sociétés; sang pour sang,
cruauté pour cruauté, furent les premiéres reégles de la justice distributive. Ainsi le coupable saisi,
on ne trouvait pas suffisant de I’empécher de nuire; encore moins cherchait-on a le corriger; on le
frappait, on le torturait, on se vengeait sur lui du mal qu’il avait fait. On comptait beaucoup
d’ailleurs sur la puissance et I’autorité de 1’exemple; on supposait que le spectacle d’un supplice
affreux frapperait de terreur et inspirerait de 1’éloignement pour des crimes semblables » (Journal
des dZbats politiques et littZrair@soct. 1830, 2).
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fils, bon mari, bon ame PrZface 75). La peinture positive de ses relations aux autres
dans la sphere privZe, ainsi que le vocabulaire des liens familiaux, donciderient

un stre tout " fait ~ IOopposZ de IOimage que la sociZtZ Iui confere. COest le r™le que la
sociZtZ " travers la justice Iui attribue qui le dZshumanise et le peint comme assoiffZ du
sang de ses confreres. Malheureusement, meme en le peighantstre tout ~ fait

normal, IOimaginaire collectif demefite.

Que penser alors de la figure du bourreau, de ce seul stre de la sociZtZ qui posssde
|Oexclusif droit de prendre la vie (et pouvait torturer, avant la RZvolution franeaise) tout
en demeuranthinocent aux yeux de la justice et en percevant de la sociZtZ un salaire pour
IOaccomplissement de ses fonctions? Dans sa lettre ~ M. Bost, qui sollicita son appui
lorsque la rZpublique de Geneve se pencha sur la question de la peine capitale, Hugo
rZitZrea le paradoxe de ceta€sassin fonctionnaite:

Le bourreau, voil” une sinistre espece dOassassin! [Oassassin officiel, |(Oassassin

patentZ, entretenu, rentZ, mandZ ~ certains jours, travaillant en public, tuant au

soleil, ayant pour enginsl€s bois deysticeE, reconnu assassin de I0Ztat!
|Oassassin fonctionnaire, I0assassin qui a un logement dans la loi, IOassassin au
nom de tous! Il a ma procuration et la vi™™tre, pour tuer. |l Ztrangle ou Zgorge, puis
frappe sur I0Zpaule de la sociZtZ, et lui ditavailte pour toi, payenoi. Il est
|Oassassin cum privilegio legis, I0assassin dont |Oassassinat est dZcrZtZ par le

IZgislateur, dZlibZrZ par le jurZ, ordonnZ par le juge, consenti par le pretre, gardZ

par le soldat, contemplZ par le peuple (27).

RZfutant plus directement les theses de Joseph de MaistreStarées de Saint

PZtersbourdpour qui les erreurs de jugements sont normales et mZritZes, un innocent

ayant bien ZtZ coupable dOun crime quel quQil soit ~ un moment de sa vie), Victor Hugo

* ¢LOanormale normalitZ du bourreau, rZvZIZe dZsormais, peine cepefideet les prZjugZs
et superstitions qui sOattachent au persorthéfaieb, 9).
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conclut & prZface en affirmant que le bourreau nOest pas un pilier nZcessaire au maintien
de IQordre social:
A ceux qui ont regrettZ les dieux, on a pu dire: dieu reste. A ceux qui regrettent
les rois, on peut dire: la patrie reste. A ceux qui regretteraientifegau: on nOa
rien ~ dire. Et IOordre ne dispara’tra pas avec le bourreau; ne le croyez point. La
vozte de la sociZtZ ne croulera point pour nOavoir point cette clef hideuse
(Przface 81).
Victor Hugo et ses contemporains abolitionnistes vont patZcprest se pencher
sur le caractere utilitaire de la peine de mort, aspect dZfendu par les partisans du
ch%otiment supreme. Pour les premiers, rZparer le crime par le crime ne fait quOengendrer
le crime, cercle vicieux auquel on ne peut plus Zchapper. ha geimort est peutre
CjusteE; cependant, dans la mesurestie affecte non seulement le cond@mmais
toute sa famillé? elle est Qnutile E et meme dangereuse. De plus, IOargument selon
lequel la peine de mort aurait une fonction dissuasiveenegius. Dans un premier
temps, le spectacle de la mismort ne faisait quOaccoutumer la masse au meurtre
(judiciaire ou criminel) et attiser la curiositZ de spectateurs aux miurs dout&Udass
dans un second temps, le caractere d@sugions est deenu cacl, secretles mises *
mort se faisant ~ IOZcart, ce giindntre bien que personne ne croit plua force de
dissuasion quOon attribuait auxcexions publiques. Par cafigient,si IOargument qui

servait™ justifier la peine de mort a perdunstondement, elle doit aussi dispara’tre.

Hugo voit dans le statu quo actuel une preuve de mauvaise foi de la part de ses

%2 C[E] croyez-vous que le coup dont vous IOZgorgez ne blesse que lui seul? que son pere, que sa
mere, que ses enfants, nOen saigneront pas? Non. En le tuant, vouszdifcapisa famillé

(PrZface 76).

% Bowman cit€ ce propos Edward Livingston, pour quieGpectacle dOune exZcution capitale
inspire le gozt barbare dOen contempler une seéqreteconduiré Cla dZpravation la plus

dangereuse dans ses consZquedgoir Bowman, 31).
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contemporains quOil incite aifndDexamen de consciencé Kbactiofi? La disparition

du bourreau et IQabolition de la peine de sinscrivent dans la logique de la

moderni¥:
|OZdifice social du passZ reposait sur trois colonnes, le pretre, le roi, le bourreau. Il
ya de longtemps quOune voix a dit: Les dieux sOen vont! Dernisrement une autre
voix sOest ZlevZe et a criZ: Léss®en vont! Il est temps maintenant quOune
troisisme voix sOZlsve et dise: Le bourreau sOe®xéthde, 80).

Il incombe aux Frasais du dixneuvkme siecle de parachever leur fuvre, dOinstaurer

une dernire rupture avec les pratiques barbares deaidinir de faire entrer leur

siecle dans unere nouvelle.

3. Claude Gueux
En 1834, Hugo publie le troisieme volet de ce quOon pourrait considZrer comme
une trilogie sur la peine de mort dont les trois personnages principaux seraient le
bourreau dan&an d’Islande, le condamnZ ~ mort dadg Dernier Jour d'un condamné
a mort, et le pauvre, danGlaude Gueux. Si chacune de ces luvres marque une nouvelle
Ztape dans la progression de la pensZe hugoli€fm@e Gueux marque aussi un
tournant dans la natide ses prises de position sur la peine de mort. Comme le note

Poulosky, IOaccent se dZplace de IOindividu au systsrae 10ajout de ce nouvel acteur

% C Ne voyexous donc pas que vos exZcutions publiques se font en tapinois? Ne/wogez
donc pas que vous vous cachez? Que vous avez peur et honte de votreEl ®ir&ace, 72-3)

% CSinceLe Dernier jour is written in the firsperson voice, it focuses on the protagonistOs fear
and anger, as well as on his judgments of those around him. In contrast, tpethod voice

used inClaude Gueux allows the narrator to praise the tragic hero, justify his actions, and
condemn societfor its treatment of him, while Gueux himself remains humble and stoic.
Perhaps the greatest difference between the two works is the first novelOs emphasis on the
condemned manQs sensations and the secondOs direct argumentation against an unmerciful
judicial systemE (Poulosky, 21).
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quQest le pauvre et de tout un personnel IZgal et pZnitentiaire (juge, prisonniers, gardiens
et directerr de prison, gendarmes). L~ o« le journal du condamnZ, ce rZcit sur le vif des
dernieres heures dOun individu, permettait de mesurer toute IOhorreur de la condamnation
" mort dans sa dimension subjective, et faisait donc appel ~ des arguments avant tout
humanitairesClaude Gueuse prZsente comme un rZcit objectif, presque froid, des
conditions sociales qui so#sndent le cycle de violence dans lequel sOinscrit la peine
capitale.

PubliZe pour la premiere fois dansRavue de Parigette nouvelle sedse sur un
fait divers dont le malheureux protagoniste fut vZritablement un dZnommZ Claude Gueux.
CondamnZ plusieurs fois pour vol, Claude Gueux purgeait sa peine " la prison de
Clairvaux quand, " la suite dOun diffZrend avec un gardien de prisorgdldaanier ®
coups de hache, meurtre pour lequel il fut guillotinZ en 1832. Il para’t que Juliette
Drouet, la ma’tresse de Hugo ~ I0Zpoque, assista au proces et que cOest ainsi quOHugo
aurait pris un intZret particulier ~ cette affaiteSelon Allan PasgaCClaude Gueux
quoique basZe sur des faits vZridiques est loin de retranscrire lag{BEZC0, 312).
Autrement dit, Victor Hugo aurait&nbelliE son personnage principal pour les besoins
de la cause. On note cependant, que, contraireméraier Jour du CondamnZe
crime qui vaut ~ Claude Gueux dOstre exZcutZ nOest pas passZ sous silence, mais expliquZ
et meme justifiZ-sans stre dZcrit dans toute sa violence.

Le narrateur et le personnage principal Ztant deux entitZs distinctesalaes

Gueux cOest par ce narrateur " la troisisme personne que se fait la plus grande partie du

% Voir Sandy Petrey, DOexZcution de Claude Guekix.
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récit. Comme I’indique la plaidoirie qui cloture la nouvelle, sa fonction est celle d’un
avocat soucieux de rendre compte objectivement des faits afin de dégager la vérité, mais
aussi de défendre Claude Gueux en mettant bien en évidence les phénomenes sociaux qui
sont & I’origine de son incarcération, ainsi que les failles du systéme pénal qui sont la
cause directe du meurtre qu’il a commis. L’histoire de Claude Gueux est
malheureusement trés commune dans la France du dix-neuviéme siecle: c’est celle de
tous ceux et celles qui n’ont pas de place dans les rouages économiques ou bien qui I’ont
perdue, et qui, en I’absence d’un filet de sauvetage social, se voient contraints de voler le
pain qu’ils ne peuvent pas ou plus gagner. Ainsi happés par la machine judiciaire, et tot
ou tard brisés par un systéme carcéral inhumain, ils ne peuvent que se révolter et par la
perpétuer le cycle de violence dont la clé de volte est la peine capitale. C’est ce
processus que Victor Hugo décrit dans la nouvelle a partir du cas particulier de Claude
Gueux, et c’est aussi dans ce contexte social élargi que s’inscrira désormais son combat
contre la peine capitale.

Le plaidoyer hugolien contre la peine de mort fait davantage appel a la raison
qu’au ceeur dans Claude Gueux. Aussi la narration se veut-elle le plus objective possible,
avec dans le récit, une insistance sur les faits, comme par exemple dans cette présentation
initiale de Claude Gueux, ou I’emploi de la construction « je ne sais pas /je sais » indique
d’emblée la volonté de dégager I’essentiel:

L’ouvrier était capable, habile, intelligent, fort maltraité par I’éducation, fort bien

traité par la nature, ne sachant pas lire et sachant penser. Un hiver, I’ouvrage

manqua. Pas de feu ni de pain dans le galetas. L’homme, la fille, et I’enfant eurent
froid et faim. L’homme vola. Je ne sais ce qu’il vola, je ne sais ou il vola. Ce que

je sais, c’est que de ce vol il résulta trois jours de pain et de feu pour la femme et
pour I’enfant, et cinq ans de prison pour ’homme (Claude Gueux, 225).
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Le personnage principal a cependant lui aussi droit ~ la parole. Le lecteur peut se
faire une opinion sur lui directement ~ travers un certain nombréattegdes qui se
rapportent ~ des moments clZ de son histoire, comme le dZbut de son amitiZ avec un autre
prisonnier, Albin; les questions et prisres adressZes par Claude au directeur des ateliers
lorsquOon sZpare, sans aucune raison, les deux ami&uesiire E de Claude aupres
de ses camarades lors dpr@cesE quQil intente au directeur; et les commentaires de
Claude sur son verdict au moment de son jugement. QuQil sOagisse de la narration ou des
dialogues, le langage est simple, concis, sobpgui¥u de toute sentimentalitZ, un peu
comme si IOon assistait en tant que lecteur ~ une audience de tribunal.

La stratZgie narrative dOHugo consiste " prZsenter Claude comme un personnage
qui nOest pas rZvoltZ contre le systeme au dZpart, mais qdevané en prison.
Claude accepte le jugement initial portZ contre Iui: il a commis un vol, on le punit, il
|Oaccepte, attitude qui se traduit par son comportement digne, sa pleine collaboration dans
|Oatelier oe il travaille, et IDascendant quOil prenessautres prisonniers justement
parce quOil semble mieux supporter la prison quOeux. Bizarrement, cOest en prison que le
clur de cet homme, ~ qui la vie nOa pas fait de cadeaux et qui nOen attend pas, va
sOouvrir. Lui qui a appris ~ vivre sans jamaisipter sur les autres, va devenir |Oobjet de
la sollicitude dOautrui, et ce petit acte de gZnZrositZ humaine va vZritablement changer sa
vie, le rendre plus humain et surtout aiguiser son sens de la justice. Albin, un jeune
prisonnier ®%ole, blanc, et bdé, E qui a remarquZ que Claude ne mange jamais ~ sa faim
en prison, va lui offrir la moitiZ de sa pitance, sous prZtexte quQil en a lui, deux fois trop.

Le tact dOAlbin qui dZguise son acte de charitZ en demande dOdsésistenpe@ue
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tu me rendes seice, E [E] C que tu mOaides ~ manger cela, jOen akt(8p0)-va
profondZment Zmouvoir Claude et le transformé&in€larme roula dans 101il hautain

de Claude E (230). MalgrZ la diffZrence dO%.ge, Claude et Albin vont devenir des amis
insZparables ainsi combler le vide Zmotionnel imposZ par le systeme caf¢Zral.

Le drame qui va faire de Claude un meurtrier vient du fait que ce petit bonheur est
apparemment trop aux yeux du personnel de la prison qui dZcide, sans aucune
justification, et par pure EcthancetZ de sZparer les deux amis. Bien que Claude supplie °
de nombreuses reprises quOon Iui redonne Albin qui le nourrit et quOil aime, le directeur
des ateliers reste ferme. Ce sont ces refus rZitZrZs non seulement de cZder mais meme
dOexpliquer la son de cette sZparation inexplicable aux yeux de Claude qui le poussent
" se rZvolter et ~ devenir juge " son tour lorsquOil massacre IQinsensible directeur ~ la
hache devant quatsngt-cing prisonniers qui savaient quOun crime allait se produire
mais qu, convaincus que IQaction de Claude est juste, et donc complices, refuseront de
tZmoigner au proces avant que Claude ne le leur permette. Claude se juge Zgalement, et,
se reconnaissant coupable, tente apres le meurtre du directeur, de se suicider avec des
ciseaux.

Le rZcit suit alors IOinstruction et le proces criminel du printemps 1832 au cours
duquel Claude prend kimeme la parole " deux reprises, et pose deux fois la meme
question, celle qui rZsume son dilemm@&oQrquoi cet homme-ail volZ? Pourquiocet
homme at-il tuZ? Voil” deux questions auxquelles ils ne rZpondent pas.E Le narrateur

sOattarde Zgalement sur IOexZcution de Claude, qui eut lieu le 8 juin 1832, un jour de

®" peu importe dans ce contexte que leur relation soit ou ne soit pas de nature homosexuelle
comme lOont avancZ certains.



19¢

marchZ. Cette anecdote se conclut par un bref reportage, qui sur le IQantrigie

illustre le probleme de la violence du peuple, et qui sur le plan de la structure de la
nouvelle, sert de transition, du rZcit au commentaire qui compose la dernisre partie de la
nouvelle:

Admirable effet des echutjons publiques! cejounsme, la machine Z}ant

encore debout au milieu dOeux et pas lavZe, les gens du marchZ sOameutsrent pour

une question de tarif et faillirent massacrer un employZ de lOoctroi. Le doux

peuple que nous font ces lis(255).

Le ton change de fason notable ddas dernieres pages de la nouvelle lorsque le
narrateur, se transformant soudain en dZputZ sOadresse " ses collegues " la Chambre et
aborde Qe grand probleme du peuple au dieuvieme siecle.E La question quQil pose est
la suivante: le peuple et oui on non, coupable des crimes quOon lui attribue et pour
lesquels il est purif Le fait est, souligne cet orateur, que cOest la misere qui entra’ne les
plus dZmunis vers le forfait:

Le peuple a faim, le peuple a froid. La misere le pousse au crime vioeaselon

le sexe. Ayez pitiZ du peuple, " qui le bagne prend ses fils, et le lupanar ses filles.

Vous avez trop de foreats. Vous avez trop de prostituZes. Que prouvent ces deux

ulceres? Que le corps social a un vice dans le sang. Vous voil” rZunis en

consultation au chevet du malade; occupeas de la maladie (259).

COQest par cette mZtaphore du corps social malade quOest abordZ le r'™le que
doivent nZcessairement tenir ceux qui font les lois: servir de mZdecins en sOattaquant non
pas aux sympt™mes dalgsme, le vol, la prostitution, la criminalitZ, comme ils ont

coutume de le faire, mais pour une fois " ses racines: la pauvretZ (225, 253), le veuvage et

|Oorphelinat (126, 175). Pour Hugo, cOest " la sociZtZ tout entiere de résolildreme

% CQui est rZellement coupable? Estlui? Estce nous?E (256).
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en considrant deux questions principales, celle de la rZforme de la pZnalitZ et celle de
|O6Zducatioft.Le plus pressZ, cOest la rZforme dOun systeme judiciaire barbare. Oui, on a
supprimZ la torture, mais il reste encore le bagn€yvésicatoire absurde etla peine de
mort, cette @mputation barbare E:
Messieurs, il se coupe trop de tetes en France par an. Puisque vous stes en train de
faire des Zconomies, faites I"-dessus. Puisque vous stes en verve de
suppressions, supprimez le bourreau. Avec la soldesiguatrevingts
bourreaux, vous payerez six cents maitres dO426®s
Comme rZformes sociales prZventives, Victor Hugo propose en effet tout dOabord
|OZducatierCDes Zcoles pour les enfants, des ateliers pour les hobn(268); puis,
pour parerau danger de la criminalitZ, une solide Zducation mor&ea@d la France
saura lire, ne laissems sans direction cette intelligence que vous aurez dZveléppZe
(261). Ici, un seul remede fera IQaffairéEfpsemencez les villages dOZvangiles. Une
bible par cabane. Que chaque livre et chaque champ produisent ~ eux un travail moral E
(262). Bien quOon puisse supposer quOil sOagit ici pour IOauteur de se concilier le soutien
de la majoritZ catholique, Hugo explique quOil sOagit ~ ses yeux ici ausscde ju
Et maintenant, dans le lot du pauvre, dans le plateau des miseres, jetez la certitude
dOun avenir cZleste, jetez I0aspiration au bonheur Zternel, jetez le paradis,
contrepoids magnifique! Vous rZtablissez I0Zquilibre. La part du pauvre est aussi

riche que la part du riche. COest ce que savait JZsus qui en savait plus long que
Voltaire (261).

Apprendre " lire et Zcrire est donc important non seulement en soi pour Hugo,
mais surtout aussi comme moyen dOacces " I0fvangilé -diest une Zducation

morale et religieuse qui permettra au peuple de supporter sa vie de misere, dOetre

% CDans cette vie importante, il y a deux phases principales: avant la chute, apres la chute; et,
sous ces deux phases, deu3< guestions‘: guestion de I0Zducation, question de la pZnalitZ; et, entre
ces deux questions, la sociZtZ tout eaf(256).
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« tranquille » et « patient. » Comme I’indique la phrase qui conclut la nouvelle, il s’agit
ici d’anticiper 1’objection des adversaires de I’abolition de la peine de mort qui craignent
plus que toute chose cette violence du peuple: « Cette téte de I’homme du peuple,
cultivez-la, défrichez-la, arrosez-la, fécondez-la, éclairez-la, moralisez-la, utilisez-la;
nous n’aurez pas besoin de la couper (262). A une époque ou la question sociale
passionne philosophes, utopistes, et économistes, les propos de Victor Hugo peuvent
sembler d’une modération suspecte, mais le fond du probléme reste le méme pour lui: il

faut d’abord, et par n’importe quel moyen, effacer cette souillure qu’est la peine de mort.

4. Conclusion

Ce chapitre nous a permis de suivre le processus de maturation de Victor Hugo
sur la question de la peine capitale. Dans Han dOlsland@ous I’avons vu porter un intérét
un peu morbide au personnage du bourreau mais aussi s’indigner du sort injuste que la
société réserve a ce bouc émissaire. Ecrit sous la Restauration, ce texte correspond a la
premiére phase de formation de cette 1égende du bourreau romantique royaliste que nous
avons étudiée sous toutes ses facettes chez Balzac. Dans les deux textes suivants, Hugo se
détourne de son attrait initial pour le bourreau et s’attaque plus directement a la question
de la peine de mort. Dans le Dernier Jour dOun Condamiilse penche sur la condition
horrible de condamné a mort a travers un journal anonyme et fait le proces d’une société

qui punit le meurtre en tuant, et qui se réjouit d’infliger la mort lors du spectacle désolant
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des exZcutions. Enfin, da@%ude Gueux, il franchit un pas dZcisif, en sOattachant non

plus au sort indiiduel des acteurs principaux du cycle de la peine capitale, mais ~
IOensemble du systeme social. COest sur la rZforme des lois et du systeme pZnal que Hugo
concentrera son action ~ venir afin dOZliminer tant le bourreau que le condamnZ.

A 10Zpoque romagtie et plus tard, le dZbat sur la peine de mort se cristallise
autour de la question suivante: si les philosophes ont eu raison de proclamer les droits de
IOhomme et IOinviolabilitZ de la vie humaine qui en rZsulte, ce principesPeyipliquer
" la sodZtZ autant quO” 1Qindividu et la priver ainsi du droit de vie et de mort sur ses
membres? Pour les partisans de la peine de mort, la rZponse est non, la sociZtZ se
prZservant le droit de faire tout ce qui concourt ~ sa consenettionc aussi de
supprimer tout ZIZment perturbateur en lui infligeant la mort. Les arguments avancZs par
les abolitionnistes sont divers et de nature soit religieuse soit lasque. Pour les premiers,
Dieu interdit ~ IOhomme de disposer de la vie de ses semblabkexiZtZ nequt
soustraire ~ IOhomme la vie quQil re«oit de Dieu. Seul Dieu peut la donner et la
reprendre? Pour les seconds, la prZrogative de la sociZtZ s@asf<t@mmence celle

de IOhomme. La peine de mort, infraction au droit naturel de IDhomme, promitetes |

© cOest la position que Victor Hugo adopte encore en 1&8620Gel droit constituezous Dieu

juge avant son heure? quelle qualitZ aveas pour le saisir? Est que cette justieé est un des

degrZs de la viMEegdctes et Paroles — Pendant [’exil, CGensve et la peine de mde; 1862).

Hugo avait dZj~ avancZ cette these daasMisérables dans la scene os I0Zveque M. Myriel
accompagne un condamnZ ~ mort ~ 10Zchafaids€l IOimpression felle horrible et profonde;

le lendemain de IG&sution et beaucoup de jours encore apres, [OZveque parut accablZ. La sZrZnitZ
presque violente du moment funebre avait disparu: le fant™me de la justice sociale IOobsZdait [...].
Par moment, il se parlait ~ lneme, et bZgayait ~ demvioix des monologuelsigubres. En voici

un que sa slur entendit un soir et recueillite ne croyais pas que cela fzt si monstrueux. COest

un tort de sOabsorber dans la loi divine au point de ne plus sOapercevoir de la loi humaine. La mort
nOappartient quO™ Dieu. De queltdes hommes toucheils ~ cette chose inconnué® (es

Misérables, 53).
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de la capacitZ de la sociZtZ " juger, le cas limite Ztant celui des exZcutions dOinnocents.
Comment en effet la sociZtZ pelle combattre le meurtre au niveau individuel, si-elle
meme sOarroge le droit de commettre? Pour-Eedrnt Hugo fait @rtie, on ne peut
Zradiquer un vice en sOoctroyant le droit et IOimpunitZ de le perpZtrer. RZflZchissant ~
cette question trente ans plus tard, Hugo nOy voit plus seulement un probleme dOordre
thZorique mais aussi et avant tout pratique:

Quelle idZe lesdmmes se forils donc du meurtre? Quoi! En habit, je ne puis

tuer; en robe je le puis! [E] Meurtre, meurtre! vous-jis Hors le cas de IZgitime
dZfense entendu dans son sens le plus Ztroit (car, une fois votre agresseur blessZ
par vous et tombZ, vous llevez secours), ese que IOhomicide est jamais

permis? Este que ce qui est interdit ~ IOindividu est permis " la collecfiBh?

Mais si la peine de mort nOest pas justeseegtiOelle est utile? Oui, dit la thZorie;

le cadavre nous laissera traillgs. Non, dit la pratique; car ce cadavre vous

legue une famille; famille sans pere, famille sans pain; et voil” la veuve qui se
prostitue pour vivre, et voil™ les orphelins qui volent pour mandeates et

Paroles IIDPendant I0exiCGensve et la p@e de morE, 1862).

Notant le peu de progres enregistrZ en trente sihspntinue ~ penser que le
spectacle dOune exZcution ne peut laisser indiffZrent ~ la question de la peine de mort:

On peut avoir une certaine indiffZrence sur la peine de nepoint se

prononcer, dire oui et non, tant quOon nOa pas vu de ses yeux une guillotine; mais
si IOon en rencontre une, la secousse est violente, il faut se dZcider et prendre parti
pour ou contre. Les uns admirent, comme de Maistre; les autres exeorantg
Beccaria. La guillotine est la concrZtion de la loi; elle se nomme vindicte; elle

nOest pas neutre, et ne vous permet pas de rester lnesitvisZrables, 52).

Victor Hugo nOZtait pas le seul ~ sOopposer " la peine capitale dans les annZes
1830.Le roi des Franeais laneme, LouisPhilippe, dont le pere PhilippEgalitZ mourut

guillotinZ, en Ztait partisan. SOils nOeurent ni IOun ni IOautre la satisfaction de la voir abolie

"> CLa peine de mort a cZdZ un peu de terrain; voil” tout. Elle sOest sentie honteuse dans Paris, en
prZsence de toute cette lumiere. La guillotine a perdu son assurance, sgosrabalirtant;

chassZe de la Greve, elle a reparu barriere Skiotjues; chassZe de la barriere Sdamtjues, elle
areparu " la Roquette. Elle recule, mais elle reésgictes et Parole®Pendant I0exiCGeneve

et la peine de mok, 1862).
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de leur vivant, ils eurent nZanmoins celle de constater un certain plagese sens

sous la Monarchie de Juillet avec cette avancZe majeure de la justice franeaise quQest la
prise en compte de circonstances attZnuantes. En 1832, la rZvision du code pZnal se fit
dans ce sens, supprimant la peine capitale pour onze crimes. Nigo nOen continua

pas moins de lutter contre la peine de mortmitene, faisant de cette derniere IOobjet

dOune lutte de toute une vie, prenant le parti des opprimZs et dZnoneant les abus dans
IOensemble de son luvre. Ses prZoccupations eurentqalief dZbat deZ@bque sur

les prisons et les conditions de dZtenffon.

20n comnence, en effevt, " se soucier du sort des prisonniers et des fous, que la sociZtZ
marginalise au lieu de rZhabiliter. Sur ce point, voir Michel Foucautieiller et Punir
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CHAPITRE Illl. L E BOURREAU CONTRE LA PEINE DE MORT : MfMOIRES

DES SANSON

LOiuvre dont IOexamen fait IQobjet de ce chapitre est une histoire en six volumes
de la famille des Sanson qui fut publiZe en 1862 sous le tiBeptegZnZrations
dOexZcuteurs 168847. MZmoires des Sanson mis en ordre, rZdigZs et publiZs par H.
Sanson, ancien exZcuteur des hautes Tuvres de la cour de Bansme |Oindique le
titre, ces mZmoires retracent IOhistoire de la lignZe des Sanson, exZcuteurs de pere en fils,
par le derrér maillon de cette dynastie, Henri CIZment Sanson (1889). Celuici
Ztait en effet le fils dOHenri Sanson, qui avait exercZ les fonctions de bourreau de 1809 "
1840, et le petit fils de Charlé$enri, le cZlsbre bourreau de la pZriode rZvolutionnaire,
personnage principal d® Episode sous la Terreutacques Delarue rappelle
|Oextraordinaire carriesre dOHenri Sanson qui, comme son pere, avait survZcu ~ de
nombreux rZgimes politiques et mis ~ mort les diffZrents/Chant& dQalors en toute

impunitZ* Son fils Henri CIZment, lui, nOexerea cette fonction que quelques annZes et fut

! CComme aide de son pere, il avait dZbutZ sous la monarchie, il avait traversZ la RZvolution,
participZ ~ I0exZcution des nobles et des monarques, puis des chefs de la RZvolution. Le
Directoire IOavait nommZ chef, il avait exercZ sous le Consulat, puis sous IOEmpire, traversZ les
CentJours et la Restauration, guillotinZ pendant la Terreur blanche. Il avait continuZ sous Louis
XVIII et Charles X, traversZ impunZment la rZvolution de 1886 le regne de Loui®hilippe,
dZcapitant imperturbablement tous ceux quOon Iui remettait sans se soucier de savoir qui ils
Ztaient, quels Ztaient leurs crimes, leurs mobiles, si la condamnation qui les lui livrait Ztait juste
ou non, sQils Ztaient caipes ou non. Il avait meme dZcapitZ Lesurques en ayant la preuve de
son innocence et les quatre sergents de La Rochelle en Ztant convaincu de la leur. Il nOavait ZtZ
quOun bras armZ dOun glaive, frappant aveuglZment. Et cOest prZcisZment cettieitdtale pass
cette totale obZissance qui lui avaient permis de traverser tous ces rZgimes adverses sans le
moindre ennui, toutes ces Zpoques dangereuses sans stre jamais vraiment attaquZ, de servir trois
rois dont il avait guillotinZ les plus proches parents sarOils parussent lui en tenir rigueur. Tout
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loin dOavoir une carriere aussi impressionnante que son pere et sopgearil vrai
dire, il fut dZchu de ses fonctions le 18 juin 1847: ayant eu un besoin pressant dbargent
avait eu 10idZe de gager la guillofine.

LesMémoires des Sanson mis en ordre, rédigés et publiés par H. Sanson sont
avant tout un ouvrage historique qui fait intervenir tant IOhistoire de France, que celle de
la justice, des causes et personnagébes, des crimes et ch¥%otiments, mais aussi, bien
szr et avant tout, celle des Messieurs de Paris, les Sanson. Le premier volume couvre la
pZriode qui correspond " la naissance de la dynastie des Sdasmtond " celle des

regnes de Louis XIV et deouis XV.* Une grande partie de IOouvrage est consacrZe " la

le monde le hasssait, mais chacun pensait, espZrait, le trouver un jour fidsle ~ son poste, pour
liquider ses propres ennentigDelarue, 271).

2 CAccablZ de dettes, il est arrstZ ~ [Oissue dOune exZcuBignind 846, et conduit ~ la prison

de Clichy. Une fois vendus ses voitures et ses Zquipages, il ne lui reste rien de monnayable, sauf
sa bibliotheque dont il ne saurait se sZparer. Si, il reste la guillotine! Toujours accompagnZ dOun
recors, il va la cheher dans un entrep™t du quai de Valmy et remet les bois de justice entre les
mains de son principal crZancier auquel il doit 3800 francs. LibZrZ, il ne sOen trouve pas plus
heureux au jeu pour cela, si bien que le 17 mars 1847, lorsque lui parvierg t@daire dresser

la guillotine, il va se confesser au ministre de la Justice qui doit Zpongesrhe la dette afin de
rZcupZrer IOirremplasable machine. Des le lendemain soir, IOexZcution capitale accomplie, Henri
ClZment se voit licenciZ. Comme seuisfils est mort, enfant, dans un accident de voiture,
Monsieur de Paris ne sOappellera plus jamais SEngabailly, 12).

% Voici les titres des chapitres du premier volume 1: Coup dOiil historique sur les supplices:
avantpropos; |. La ngradation;. ILe pilori et le carreau; . LO&amende honorabiela

flagellation; V. Les mutilations; VI. Supplices suivis de mort; VII. Les Zpreuves judiciaires; VIII.
La torture ou question; X. L'exZcuteur; MZmoires des Safds@rigine de ma famille; 2.

Charles Sanson de Longval; 3. L'horoscopel.d.ClosMauduit; 5. Manuscrit de Charles

Sanson; 6. ArrivZe " Paris; VII. Proces et exZcution de madame Tiquet.

* Voici la composition du second volurelLes pamphlets sous Louis XIV; II. Nicolas Larcher;

lll. Un tapisfranc au dixhuitisme siscle;1V. Le mendiant; V. La conspiration de Cellamaivé,

La marquise de Paraber¥]l. Le systeme de Law; VIII. Le comte de Horn; IX. Cartouche;

X. Les complices de Cartouche; XI. Franeois Damiens; XIl. L'attentat; Xlllpidoeess; XIV.
L'Zcartelement; XV. LallyTollendal; XVI. Le chevalier de la Barre; XVII. Le bourreau et le
parlement.
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pZriode rZvolutionnaire: le volume 3 au regne de Louis XVI jusqud” s& laajume 4
aux annZes 179%4:° le volume 5, " la pZriode allant de 1793 ~ 179% dernier volume
traite de IOEmy@, de la Restauration, et aussi de la Monarchie de Juillet, la pZriode oe
Henri ClZment Ztait exZcuteur public ~ Péris.

Pourquoi alors, dans le cadre de notre Ztude, sOintZresser " un texte qui traite
exactement du meme sujet que les mZmoires apocry@seSanson par Balzac, et qui
fut rZdigR sOil le fzt vraimeit par un homme apparemment peu fiable, voire peu
recommandable? Tout simplement parce que ces nouveaux mZmoires de la famille
Sanson, publiZs quelques dZcennies apres IOluvre de Balzac, commugens succes de

librairie sous le Second Empire: plus de quatngt mille exemplaires furent vendasil

®Volume 3:I. La maison de JeaRBaptiste Sansaqnil. L'abbZ Gomartlll. Avenement de Charles
Henry SansonlV. DesruesV. Desrues (suile VI. Desrues (suite et finVIl. Affaire du collier;

VIIl. L'autodafZ de la place Saihbuis, ~ Versailles; IX. L'autodafZ (suite); X. l'autodafZ (suite);
Xl. L'autodafZ (suite et fin); XII. Mari&nne Jugier, ma grand'mere; Xlll. Le sacdnduit; XIV.
Proces avec la presse; XV. Les freres Agassemarquis de Favras; XVI. MZmoire

I'AssemblZe nationale; XVII. La guillotine; XVIILe tribunal du 17 aozt 1792; XIX. Mort de

Louis XVI.

®Volume 4:1. La messe expiatoire; Il. Le tribunal rZvolutionnalte Premisres exZcutions; 1V.
Conspiration de la Rou‘rie; V. Charlotte Corday; VI. Custine; VII. La reine; VIII. Jugement; IX.
Les Girondins; X. Adam Lux Le Duc d'OrlZansXl. Madame Roland:; Bailly; XII. Journal de
CharlesHenry Sanson; Xlll. Journae CharlesHenry Sanson (suite).

"Volume 5: I. Journal de Charl$enry Sanson (suite); II. Process de Danton, Camille
Desmoulins, HZrault de SZchelles, Philippeaux, Bazire, Chabot, etc.; Ill. Journal de-Charles
Henry Sanson (suite); IV. Journal de Chaitenry Sanson (suite); V. Journal de Chatsry
Sanson (suite); VI. Journal de Chartldsnry Sanson (suite); VII. Manuscrit de mon p-1ges

Ztats de service dans l'artillerie; VIII. Les conspirations des prisons; IX. Le 9 et le 10 thermidor;
X. Les siites de thermidor; XI. Arrestation de mon pere et de mon garade apres le 9

thermidor; XII. Carrier; XIIl. Fouquieminville.

8 \Volume 6:1. Affaire de VendZmiaire Le Directoire; Il. Cerrachi, ArZna, Topirebrun;

L'affaire de la rue Sairltlicaise;lll. Conspiration de I'an XlI; Moreau, Pichegru, Georges
Cadoudal, etc.; IV. Lesurques; V. Dernisres exZcutions sous I'Empire; VI. Ma vocation; VII. Mon
Zducation; VIII. Ma jeunesse; IX. Ma premiere exZcution; X. Louvel; XI. Les quatre sergents de
La Roctelle; XII. Castaing; XlIl. Mes exZcutions (suite); XIV. Mes exZcutions (suite); XV. Mes
exZcutions (suite); XVI. Mes exZcutions (suite); XVII. Mes exZcutions (suite); XVIII. Epilogue.
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y eut plusieurs rZZditioi8/u le peu de succes des mZmoires apocryphes des Sanson de
Balzac, il convient de se demander pourquoi ce monumeanted@e eut une telle

fortune. Parmi les nouveaux ZIZments qui sOajoutent " notre enquete, nous retiendrons
tout dOabord le fait que IQauteur est cette fois vraiment un Sanson, quOil revendique son
histoire et celle de la famille " titre de propriZtZ; direat surtout que cet elxourreau

sOavere stre un partisan convaincu de [Oabolition de la peine de mort. Mais avant, il

convient de faire le point sur I0Zvolution du mouvement abolitionniste depuis 1830.

1. Evolution du dZbat sur la peine de mort

La peinecapitale existe en effet toujours sous le Second Empire et cOest dans ce
cadre quOil faut tout dOabord situer IOouvrage dOHenri ClIZment Sanson. On peut dOores et
dZj" supposer que la parole dOun bourreau prenant ouvertement parti contre la peine de
mort pesait particulisrement lourd comme argument contre la peine capitale. En effet,
malgrZ un certain progreous la Monarchie de Juillet et la Seconde RZpubligue
mouvement abolitionniste Ztait loitDavoir atteint son b@uels sont les indices de ce
progres? Notons tout dOabord une diminution du nombre de crimes passibles de peine
capitale et du nombre dOexZcutions, ainsi que la disparition des exZcutions publiques au

centre de Paris.

® Les critiques sOaccordent sur le succes de IOouviagd:862, Hery ClIZment Sanson fit une
rZapparition spectaculaire en Zditant les MZmoires des Sanson, les souvenirs de sa famille,
ZchelonnZs de 1635 ~ 1847. Quatiegt mille exemplaires de ces mZmoires furent vendus.

Toute la presse en parla. lls rapporterent 30 #80cs au bourreau dZchu. Puis on nOentendit plus
jamais parler de lui. Il mourut une trentaine dOannZes apres dans sa maison du 11, rue Royale ~
Versailles, dans sa quatvengt-dixisme annZe, sans postZrii{Desmoret, 285Pe meme

Robert Christophe ie: CThe book was discussed in all the papers and periodicals. It was, in
short, great success. He@iZment must have been very pleased. He believed the book would
restore the Sanson line in the good opinion of the pb(iChristophe, 196).
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La derniere exZcution publique en place de Greve, celle deBeae Martin
condamnZ ~ mort pour vol et meurtre, eut lieu le 22 juillet 1830 (Delarue, 268). A partir
du 20 janvier 1832, cOest la barriere Saatques (porte du sud de Paris) qui prit la
releve et devint la nouvelle scene des exZcutions (MBh#ippe Deandrieux fut le
premier ~ GnauguretE les lieux le 3 fZvrier 1832). Paradoxalement, cette premiere
exZcution en dehors de la villeQeut pour spectateurs que quelques voisins et une bande
de gamins qui, se rendant ~ IOZcole, avaient dZcouvert |GZ ehgf@ur mieux voir,
Ztaient grimpZs sur un grand tas de pavZs et de terre qui se trouvait ~ peximitZ
(Delarue, 268). En dOautres termes, aller@mpaitE encore plus le peuple en offrant ce
spectacle sanguinaire (quoique prZcipitZ) " la jeurfesseaise®’

Citons, avec Delarue, le texte du dZcret justifiant ce dZplacement vers la
pZriphZrie de la capitale:

ansiQZrant, dit cet arrstZ, que la place de Greve ne peut plus servir de lieu

dOexZcution depuis que de gZnZreux citoyens y ont glorietgerg£rieur sang

pour la cause nationale; 5 . 5 5

ConsidZrant quOil importe de dZsigner de prZfZrence des lieux ZloignZs du centre

de Paris et qui aient des abords faciles; N 5

ConsidZrant en outre que, pour des raisons dOhumanitZ, ces lieux doivent stre

choisis le fus pres possible de la prison o sont dZtenus les condamnZs;

[...] Avons arretZ: N o

Les condamnations emportant peine capitale seront ~ |Oavenir exZcutZes sur

IOGemplacement qui se trouve ~ I0extrZmitZ du faubourgl&eaues (Delarue,
267-8).

10 Jacquedelarue mentionne Zgalement I6Zmergence dOune autre catZgorie de spectateurs
coencidant avec ces exZcutions qui se font de plus en plus t™t le EBatm¢iGe temps, on
avanea IOheure. FixZes autrefois ~ 5 heures de |®aigispuis ~ dix heures du matj cOest
IOaube que les exZcutions eurent lieu: 7 heures, puis 6 heures, puis 5 heures, puis des que le jour
commenea " poindre. Ainsi, les principes demeuraient saufs, on guillotinait toujours en public, et
de jour. Ces innovations Ztaient dZrisoires, seulement elles ne dZcourageaient pas la foule,
mais cette foule Ztait dZsormais composZe de gens qui ne sOZtaient pas couchZs et avaient passZ la
nuit en beuveries, ce qui nOapportait pas de dignitZ supplZmentaire ~ IOek{Beiarue, 377).
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Pour les dirigeants, il s’agissait donc a la fois de ne pas souiller un lieu nouvellement
consacré par la Révolution de Juillet, de se montrer plus humain envers les condamnés en
les exécutant a proximité des prisons, et comme le note Maurice Agulhon, de déshabituer
le peuple du spectacle de I’effusion du sang, phénomene qu’il lie d’ailleurs a 1’apparition
des abattoirs:
Beaucoup d’artisans d’alors avaient encore tendance a utiliser la voie publique
comme prolongement de leur atelier; les bouchers entre autres y égorgeaient
parfois des bestiaux, et les municipalités consciencieuses comme les bons
urbanistes exigeaient que I’on multiplie les abattoirs. Ainsi la voirie serait plus
commode, I’hygi¢ne y gagnerait... et le peuple perdrait [’habitude des spectacles
de sang (Agulhon, 119).
Agulhon rappelle dans ce contexte I’'utopie communiste d’Etienne Cabet décrite dans
Icarie (ouvrage publié¢ d’abord anonymement en Angleterre en 1840, puis en 1842 en
France), ou se retrouve I’idée que I’établissement d’une société moins sanguinaire
présuppose un meilleur traitement des animaux.'' Ce souci d’adoucir les meeurs du
peuple en commengant par les animaux a pour équivalent sur le plan 1égislatif la loi

Gramont de 1850 interdisant le mauvais traitement des animaux domestiques en public,

« pour que la rue ft purgée de spectacles cruels » (Agulhon, 120). Ces différents faits et

" Comme Agulhon, Cabet souligne la relation entre sang humain et sang animal: « Quant aux
autres animaux, on ne voit jamais des troupeaux de beeufs et de moutons comme ceux qui
encombrent et déshonorent les rues de Londres, y causant mille accidents, y répandant
I’inquiétude et souvent la terreur et la mort, en méme temps qu’ils habituent le peuple a 1’idée de
I’égorgement; car ici, les abattoirs et les boucheries sont au dehors, sans que les bestiaux
pénétrent jamais dans la ville, sans qu’on y voie jamais ni sang, ni cadavres d’animaux, et méme
sans qu’un grand nombre de bouchers s’habituent & voir sans effroi des boucheries humaines, a
force de tremper leurs couteaux et leurs mains dans le sang d’autres victimes » (Cabet, 43-4).



discours corroborent donc les theses de Michel Foucault pour qui la disparition du
spectacle public de la torture est advenue sous la Monarchie de*3uillet.

Paur les \ritables partisans de |Oabolition de la peine de mort, par contre, ces
mesures ne sont quOune nouvelle forme dOhypocrisie foiggatle public du
spectacle violent de la mort nOest pas y mettr®dins la prZface abernier jour dOun
condanmZ Victor Hugo dZnonce, nous le savons, cette maniuvre malhonnste dOune
sociZtZ qui se cache pour tuer:

A Paris, nous revenons au temps des exZcutions secretes. Comme on nOose plus
chapiter en Greve depuis juillet, comme on a peur, comme on est |%giloe vo
quOon fait. On a pris dernisrement ~ Bicetre un homme, un condamnZ ~ mort, un
nommZ Desandrieux, je crois; on I0a mis dans une espece de panier tra’ 'nZ sur
deux roues, clos de toutes parts, cadenassZ et verrouillZ; puis, un gendarme en
tste, un gendame en queue, " petit bruit et sans foule, on a ZtZ dZposer le paquet ~
la barriere dZserte de Saidd@cques. ArrivZs I, il Ztait huit heures du matin, °

peine jour, il y avait une guillotine toute fra’che dressZe et pour public quelque
douzaine de petitgareons groupZs sur les tas de pierres voisins autour de la
machine inattendue; vite, on a tirZ IOhomme du panier, et, sans Iui donner le temps
de respirer, furtivement, sournoisement, honteusement, on lui a escamotZ sa tste.
Cela sOappelle un acte publisolennel de haute justice. Inf%ome dZrision! (67).

Pour enr™ler Henri CIZment Sanson sous la bannisre des abolitionnistes, il suffit de
constater que sa prise de position en la matiere damédemires des Sansest
exactement la meme que celle de ldug

AujourdOhui on exZcute au petit jour, devant la porte de la prison; un voile
mystZrieux couvre autant quOon le peut ces funebres expZditions, o« il semble que
les agents de la loi aient ~ la fois peur du sentiment public et de leur sentiment
intime (VI, 359). [E]

Oui! Le regne de ces horreurs touche ~ son terme. DZj" I0Zchafaud nOose plus se
montrer. Banni de la Greve " la barrisre Saifacques, il nOa pu meme se

12 csOefface donc, au dZbut diX&kiecle, le grand spectacle de la punition physique; on

esquive le corps suppliciZ; on exclut du ch%etiment la mise en scene de la souffrance. On entre
dans I0%.ge de la sobriZtZ punitive. Cette disparition des supplices, on peut la considZrer ~ peu pres
comme acquise vers les annZes 18888E (Foucault, 21).
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maintenir en ce dernier endroit. CachZ maintenant presque sous le porche dOune
prison, il re dZvore les proies quOon Iui jette encore de temps ~ autre que
mystZrieusement, " la faveur, pour ainsi dire, des ombres de la nuit. Chaque jour
est un pas rZtrograde devant le viu de IOhumanitZ qui se prononce de plus en plus,
et bient™t la IZgislationcallZe sera obligZe de dZposer les armes et de jeter aux
ornieres le sanglant couteau qui salit encore ses mains (V1640

Pour Hugo, pour Sanson, et bien dOautres, la seule soldtjoateztait IOabolition pure

et simple de la peine capitale. Damsdiscours pronoiZ la Chambre le 17 mars 1838,

Lamartine avait ainsi dZclarZ que la peine de mort nQavait plus lieu dOetre dans une

sociZtZ moderne, et quOelle Ztait meme nuisible. Il suggZrait de lui substituer une peine

rZhabilitante, consistant edisolement pZnitentiaire du criminel, le travail, IOZducation et

la foi:

L'abolition systZmatique de la peine de mort dans nos lois serait une intimidation

et un exemple plus puissant contre le crime que des gouttes de sang rZpandues de
temps en temps, stZrilement, vous en convenez vonsne, devant le peuple,

comme pour lui en conserver le goZzt.

Mais il y a une sanction nouvelle, une sanction morale; une sanction non

charnelle, non mortelle, non sanglante, aussi puissante, mille fois plus puissante
quela v™tre, sanction que la sociZtZ substitue graduellement ~ l'autre ~ mesure que
la sociZtZ se spiritualise et se moralisereme davantage. CeHé consiste

dans l'impuissance oe I'on met le criminel de rZcidiver, dans la correction qu‘on

lui inflige, dans la solitude qui le force " rZflZchir, dans le travail qui dompte les
passions, dans l'instruction qui Zclaire, dans la religion qui change le clur, enfin
dans I'ensemble de ces mesures dZfensives et correctives qui prZservent la sociZtZ
et amZliorente criminel: entre ces deux systemes, il y a tout I'espace parcouru des
bZchers et des tortures, au systeme pZnitentiaire...

Eh bien! nous disons, nous, que vous en stes arrivZs " ce point de spiritualisation

et de moralisation sociale que vous devezfirdernier pas et supprimer la peine

de mort que vous n‘appliquez dZj" presque plus. Du moment 0s vous reconnaissez
le principe de ngZanatlon morale de 'homme, et vous allez le mettre en fait dans
I'organisation du systeme pZnitentiaire, la peine det ghevient une

inconsZquence et une impiZiZ.

13 Lamartine, Alphonse dd.7 mars 1838AssemblZe nationale.f20 mars 2012
http://www.assembleaationale.fr/hisbire/peinedemort/citations.asp
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Il est intZressant de constater quO” plusieurs reprises dans ce passage Lamartine,
comme Sanson plus haut, dZclare que la peine de mort nOest pratiquement plus appliquZe
en FranceEt cOest un fait quOon #éssisssi durant cettéfiode ~ une diminutiotant
du nombrede crimes passibles de peine de Mape du nombre dOexZcutions capitales.
Jacques Delarue cite les chiffres suivants:

En 1826 il y avait eu 111 exZcutions capitales; en 1827: 75. Puisfte elviit

oscillZ entre 74 en 1828 et 11 seulement en 1834 avecramo@Zd& ~ 45 en

1840. De 1841 " 1845 la moyenne annuelle avait ZtZ de 36,8 et de 1846 "~ 1850 de
28,4. Elle fut de 24 ~ 35 pendant les vingt annZes suivantes (284).

Delarue montre ausgue cette diminution du nombre dOexZcutions eut pour effet de
rZduire considZrablement non seulement le nombre de bourreaux en France, mais aussi

leurs salaires:

Le 12 avril 1848, un dZcret avait supprimZ I0exposition des condamnZs. Prenant
prZtexte desZductions de travail quOentra’naient, pour les exZcuteurs, ce dZcret et
la loi du 28 avril 1832 qui avait supprimZ la fIZtrissure et la marque, un arretZ du 9
mars 1849 vint faire de nouvelles coupes claires dans les rangs des exZcuteurs. En
fait, on coninuait la politique de rZduction entreprise par la RZvolution. A partir

du ¥ mai 1849, il nOy aurait plus quOun exZcuteur en chef pour chaque cour
dOappel, rZsidant au sisge de la cour. Dans les autres dZpartements il nOexisterait
plus quOun echutelai]cant rZsidant dans la ville oe siege la Cour dOassises. Les
aides Ztaient supprimZs, sauf dans la Seine os on en conservait deux, et en Corse
0 on en maintenait un. En meme temps les gages des exZcuteurs Ztaient ~

nouveau diminuZs et passaient ~ 5 @@dcs ~ Paris, 4 000 francs ~ Lyon, 3 000

francs ~ Bordeaux, Rouen et Toulouse, 2 400 francs dans les 22 autres villes,
sieges des cours dOappel; les gages des aides seraient de 1 000 francs " Paris et de
800 francs en Corse. Ainsi, en cinquasépt anse nombre des exZcuteurs en

titre Ztait passZ de 230 environ ~ 27 (Delarue, 283).

Marc Henri Arfeux note quOen 1870, €'edire huit ans apres la publication des

mZmoires dOHenri CIZment Sanson, on rZduira le nombre dOexZcuteurs ~ un seul pour tout

|| se rZduit ~ neuf en 183& un dZcret de 1848 proclame IOabolition de la peine capitale en
matiere de crime politiqu¢Delarue, 269).



21C

le territoire franeais> Peutetre plusJoquent encore que tous ces chiffres est le silence
qui entoure la fonction d&exteur public dans les textes de loi, silence que Jacques
Delarue interprte comme |Oexpression du sentiment commun mais refoulZ eirela p
de mort nOa pas lieu dOstre:

Nul ne peut dire qui est le bourreauny®a aucun statut 1Zgal, pas de vZritable
existence officielle. Nul texte ne dZfinit sa fonction: personne, depuis 1790, nOa
cherchZ ~ fixer dans un texte 1Zgal ou administratifu@igdevait stre, ni

pourquoi il devait etre. Le premier texte de IOAssemblZe nationale, qui choisit la
dZcapitation comme mode dOexZcution, la loi du 6 octobre 1791, ne dit pas qui
|Oappliquera. La loi du 13 juin 1793, Ztablissant un exZcuteur dans chaque
dZpartement, et prescrivant [OZtablissement dOun tableau des exZcuteurs, est tout
aussi muette sur la fason de les choisir. Tous les dZcrets qui ont fixZ leur nombre

et leurs salaires sont semblables. On constate IOexistence du bourreau et on lui
alloue s gages, sans plus [...]. Alors que les fonctions les plus banales, les plus
quotidiennes, ont ZtZ dZfinies par des textes prZcis et souvent surabondants, que le
statut et le recrutement du moindre agent municipal, du fonctionnaire le plus
subalterne, Iplus humble, font IOobjet de dZcrets, de lois et de reglements
dOadministration aussi nombreux que touffus, aucun texte nOa jamais tentZ de
prZciser qui serait chargZ de cette fonction supremement importante, capitale:
donner la mort au nom de la sociZdA.dZlegue ce pouvoir exorbitant,

monstrueux ~ un homme racolZ " la sauvette dans des conditions indZfinissables,
selon des criteres inconnus. Et cela dure depuis des siecles [...]. COest que
personne nOa jamais souhaitZ |ZgifZrer sur ce genre deestjeyeut le

monde sent bien, au fond, tout ce que cela a dOignoble (Delari®, 366

En tZmoigne Zgalement le fait quO~ chaque annonce du dZplacement de la guillotine, les

habitants du quartier en question sOZlevent contre cette nouvelle venue tfirouvan

> CLe dZcret dOAdolphe CrZmieux du 25 novembre 1870 rZforme IOusage de te guilloti
supprimant I0Zchafaud sur lequel elle Ztait dressZe. Il uniformise aussi la charge de bourreau: il ne
restera plus quOun OexZcuteur en chefO pour tout le territoire national, assistZ par cinq Oaides.O
LOAIgZrie, alors franeaise, conservera une Zagl@ExZcuteurs jusqud” son indZpendance en

1962E (Arfeux, 120). Delarue commente aussi ce dZcret du 25 novembre 187G]dn&v@it la
rZduction du nombre des exZcuteurs poursuivie depuis pres de-gngteans. A partir du®l

janvier 1871, les exZteurs en chef et leurs adjoints en exercice sur le territoire continental

franeais seraient relevZs de leurs fonctions. A la meme date il ne serait maintenu quOun exZcuteur
en chef et cing adjoints ~ Paris, compZtents pour la totalitZ du territoireQekZcuteur fixZ

Paris, et ses aides, se dZplacerai¢at@s les fois quQil y aura lieu de procZder en dehors de

Paris, ~ I0exZcution dOun condafmreh empruntant les chemins de fer qui assureraient aussi le
transport des bois de Justice (Delarig:-2).
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encore le malaise entourant le meurtre soi-disant 1égal: « dés qu’un nouveau lieu était
choisi pour les exécutions, les habitants du quartier protestaient. Tout le monde, ou
presque, est pour la guillotine, mais a condition qu’elle s’installe ailleurs » (Delarue,
377).

Le bourreau, on le constate, est un personnage en voie de disparition. D¢éja dans
les années 1830, on pouvait voir sur les scénes parisiennes des mélodrames
abolitionnistes, et lire dans la presse des comptes-rendus exigeant non seulement
I’abolition de la peine de mort mais aussi la disparition du bourreau.'® A partir des années
1840, le mouvement pour 1’abolition de la peine de mort prend d’ailleurs une ampleur
internationale. Aux Etats-Unis, ou Henri Clément Sanson pensa émigrer a un moment de
sa vie, le Michigan et le Rhode Island avaient prononcé I’abolition quasi totale de la
peine de mort."” En France, on hésitait et la Révolution de 1848, ou plus exactement la
peur de la violence populaire, remirent sans doute en question le bien-fondé d’une telle
mesure ou tout au moins en retarderent la considération.

Les insurrections de février 1848, causées par la dégradation des conditions de vie

du peuple au profit de la classe bourgeoise, qui avaient poussé Louis Philippe, roi des

' A propos de LOabolition de la peine de mgeiué en 1832, le critique écrit: « C’est un
mélodrame fort émouvant: « Deux pendus et un assassiné... deux cadavres et deux tentatives
d’assassinat avec préméditation, non suivies d’effet par des circonstances indépendantes de la
volonté de leur auteur », résume Figaro [...]. La critique en général fut de I’avis des auteurs quant
a la theése de leur piéce. « La peine de mort devrait étre effacée de nos codes, car elle n’est plus de
notre époque, elle n’est plus de nos meeurs, elle fait honte a notre civilisation ». Le bourreau
devrait étre banni du budget des Etats, le code remis au point des meeurs » (cité par Owen Evans,
26-7).

17 « Dés 1846, le territoire du Michigan abolit la peine de mort (sauf pour la trahison) et la
remplace par la prison a vie; en 1852, le Rhode Island adopte 1’abolition sans restriction, imité
I’année suivante par le Wisconsin. A partir de 1a, les différents états (a qui la Constitution fédérale
laissait la maitrise de leur Iégislation pénale) ont adopté des politiques a la fois diverses et
fluctuantes » (Carbasse, 97-8).
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Frangais, a abdiquer et s’exiler en Angleterre, et quelques mois plus tard, les journées de
juin 1848, ou cette méme classe d’insurgés, protestant la fermeture des Ateliers nationaux
créés en février dans le dessein de remédier au chémage populaire,'® avaient été
séverement réprimées par ’armée de Cavaignac. Les journées de juin 1848 firent en effet
entre 3 000 et 5 000 morts parmi les insurgés, sans compter les 1 500 qui furent exécutés
sans méme étre jugés, et « les quinze mille hommes environ [...] pris, littéralement
entassés dans des prisons improvisées, en attendant la « transportation » en Algérie »
(Agulhon, 73). Si le pouvoir n’avait pas peur du sang qu’il faisait couler en répression a
ces révoltes,

il craignait seulement le sang illégalement versé par des rébellions [...]. Car la

hantise la plus forte était moins celle de la terreur que celle de la jacquerie. Sous

ce terme, le bourgeois conservateur redoutait la violence populaire spontanée,

parce qu’il attribuait a la « populace » (aisément confondue avec le peuple) des
instincts tres facilement sanguinaires (Agulhon, 119).

Ainsi donc, les dirigeants de la Seconde République (1848-1852), redoutant les rébellions
de la classe populaire et le sang que cette derniére pourrait faire verser dans sa colére,

continuerent-ils d’appliquer la peine de mort pour les crimes de droit commun.

'8 « Le 22 [juin], au moment ot le décret parait au Moniteur, une délégation d’ouvriers va
protester auprées de la Commission. Marie la regoit avec des menaces. L’agitation ouvricre
commence alors, défilés dans les rues, meetings, concertations de toute sorte. Elle culmine le 23,
au point du jour, dans un grand rassemblement place de la Bastille, autour de la colonne de
Juillet, sous la présidence d’un militant nommé Pujol, fils d’ouvrier, passé par le séminaire, puis
par I’armée, devenu enfin un leader des sociétés secrétes. C’est lui qui au cri de « la Liberté ou la
Mort » langa la foule dans les quartiers pour y dresser les barricades.

La spontanéité de la révolte ouvriére qui nait, et qui restera dans 1’histoire sous le nom des
journées de Juin, est en réalité son trait le plus frappant. En dépit du mot d’ordre abstrait et
romantique lancé par Pujol, on a affaire au mobile social brut: des ouvriers mis au chomage par la
crise et qui ne vivaient que d’une allocation publique, sont, & proprement parler, acculés au
désespoir par I’abolition de celle-ci. C’est a bon droit que I’histoire a retenu comme significatif le
cri jeté place du Panthéon par un ouvrier anonyme (& Arago, qui essayait de discuter le 22 avec
un rassemblement): ‘Ah, monsieur Arago, vous n’avez jamais eu faim!” » (Agulhon, 68-9).
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Napoléon III, soucieux lui aussi d’assurer le maintien de I’ordre avec le soutien de
I’armée, se montra autoritaire durant la premicre partie de son régne, mais plus libéral a
partir de 1860. La censure se relacha, et I’on put s’exprimer un peu plus librement en
France. Le moment semblait donc bien choisi pour relancer le mouvement pour
I’abolition de la peine de mort, d’autant plus qu’il commencgait a porter ses fruits en
Europe:

En Italie I’abolition compléte triomphe (a nouveau) en Toscane dés 1860, puis

dans le Code pénal italien de 1889. En Suisse, 1’abolition est d’abord décidée dans

quelques cantons, puis étendue a I’ensemble de la Confédération en 1874.

Ailleurs I’emploi systématique de la grace royale produit une abolition de fait

aussi complete que si elle résultait de la loi: ainsi en Suede, en Belgique (depuis

1863) et au Luxembourg (ou la derni¢re exécution remonte a 1821) (Carbasse,
98).

C’est en 1862, c'est-a-dire durant la période libérale du Second Empire que sont
publiés les MZmoires des SansdiHenri Clément Sanson. Cette publication survient au
méme moment ou d’autres ouvrages s’intéressant a la peine de mort et la question sociale
font leur apparition, dont notamment Les MisZrablede Victor Hugo la méme année, et
IOEssai sur I0abolition de I0assassinatdZgalolissaint en 1861. Rejoignant la pensée
hugolienne, Jolissaint condamnait en effet la peine de mort et proposait des mesures de

I . < . ; criz 19
substitution, puisque cette premiére ne profitait aucunement a la société.

2. Genese dedMiZmoires des SansatOHenri CIZment Sanson

11 cite & ce propos Voltaire, célébre pour sa prise de position dans I’affaire Calas, qui écrivait en
1766 dans son Commentaie sur le livre des dZlits et des peideBeccaria (TraitZ des dZlits et
des peinegpublié en 1764): « On a dit il y a longtemps qu’un homme pendu n’est bon a rien, et
que les supplices inventés pour le bien de la société doivent étre utiles a cette société. 11 est
évident que vingt voleurs vigoureux, condamnés a travailler aux ouvrages publics toute leur vie,
servent I’Etat par leur supplice, et que leur mort ne fait de bien qu’au bourreau que 1’on paie pour
tuer les hommes en public » (cité par Jolissaint, 71).
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Parus en 1862 en six volumes sous le titre Sept gZnZrations dOexZcuteurs-1688
1847. MZmoires des Sanson mis en ordre, rZdigZs et publiZs $anstn, ancien
exZcuteur des hautes Tuvres de la cour de Paeismémoires retracent, comme le titre
I’indique, la lignée des Sanson, exécuteurs de pere en fils. Henri Clément Sanson (1799-
1889), I’auteur des MZmoiresfut apparemment un personnage haut-en-couleurs. C’est
tout d’abord suite a sa révocation que se termine la dynastie des Sanson: criblé de dettes,
il avait eu I’idée de gager la guillotine, ce qui lui valut d’étre déchu de ses fonctions le 18
juin 1847. Le départ de sa femme--clle le quitte vers 1847°°--est sans doute 1ié a la
déplorable situation financiere de la famille, mais peut-étre aussi, comme le suggerent
certains critiques, & I’homosexualité supposée de Sanson.”!
Henri Clément affirme qu’il aurait bien aimé s’enfuir en Amérique, pour y

. 2 . \
recommencer une nouvelle vie sous couvert de I’anonymat.” Ne pouvant se résoudre a

abandonner sa pauvre mere, le dernier des Sanson se retira plutot a la campagne sous un

2 « Vers I’age de dix-huit ans, il épousa, en 1’église Saint-Laurent, Virginie Emilie Lefébure, qui
avait vingt mois de plus que lui. Le ménage ne fut pas heureux. Les gotits de dépense de Henry
Clément, sa passion de jeu, et aussi sa moralité déplorable, obligérent sa femme a se séparer de
lui, vers 1847, suppose-t-on » (Goulard, 118).

! « Henri Clément était affligé du vice infAime qui avait envoyé tant d’hommes au bicher une
cinquantaine d’années auparavant. Si les rigueurs de la justice ne frappaient plus les
homosexuels, les conventions sociales les rejetaient encore dans une clandestinité chargée
d’opprobre » (Desmorest, 284). L homosexualité du dernier des Sanson est également
mentionnée par B. Lecherbonnier: « A la mort de son pére, en 1840, Henri Clément a déja adopté
des habitudes de débauche qui menacent I’ordre familial. Homosexuel, il s’encanaille avec des
partenaires louches; habitué des tapis verts, il met en péril le patrimoine. Aux réprimandes de sa
femme, il se contente de répondre qu’il a besoin, pour continuer d’exercer une profession
abhorrée, de compensations » (Lecherbonnier, 375). Robert Christophe soutient, au contraire,
qu’Henri Clément était un coureur de jupons (189).

* « Il me semblait que c’était la terre promise des régénérations et qu’en y débarquant sous un
autre nom que celui auquel s’attachait une si funeste célébrité, je pouvais espérer d’y renaitre a
une seconde vie, et de conquérir des lettres de naturalisation de citoyen libre et actif d’un grand
pays » (I, 9-10).
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nouveau nom, avec les quelques possessions qui lui restaient: son piano, sa bibliothéque
et les documents laissés par ses aieux. Pour certains critiques, il vécut seul alors avec sa
meére.”> Pour d’autres, toute la famille le rejoignit.** Quoi qu’il en soit, il est certain qu’il
y passa ses journées a lire I’histoire de sa famille, puis a y écrire leurs mémoires.

Quelle fut la part réelle du travail de Sanson dans I’ceuvre qui vit le jour en 18627
Les renseignements a notre disposition sont ceux que nous proposent Philippe Bourdin,
Frangois Prado, Monique Lebailly et Robert Christophe. Tous s’accordent sur le fait
qu’Henri Clément confia son manuscrit a I’éditeur Dupray de la Mahérie qui le remit a
d’Olbreuse, un journaliste, afin qu’il le récrive. Mais sur la répartition du travail entre
Sanson et d’Olbreuse, 1a aussi, tout comme sur les points relatifs a la vie d’Henri Clément
Sanson mentionnés plus haut, les avis divergent et ne s’accordent point. Selon Lebailly et
Prado, le role de d’Olbreuse fut minime. Pour Prado, les changements apportés par
d’Obreuse furent surtout de nature stylistique et destinés a faciliter la lecture de

I’ouvrage. 2 Pour Lebailly, de méme, il se contenta de moderniser le texte de Sanson, et

¥ Selon Lecherbonnier, il se serait ensuite installé chez sa fille: « Henri Clément, accompagné de
sa mére, sa femme s’étant séparée de lui, disparait sous un nom d’emprunt... Aprés plusieurs
années de silence et d’oubli, il vient habiter a Versailles chez sa fille, qui a épousé un médecin,
Jean Nicolas Jouénne, fils de I’exécuteur de Melun » (Lecherbonnier, 376).

* « The late owner of the house disappeared into the country with his wife, mother, and the
unmarried daughter. Not to the house at Brunoy, for that too had been seized and sold to satisfy
creditors. But it is difficult to say just where they did retire to, so many precautions did they take
to conceal their real identity » (Christophe, 194).

¥ « Retiré a la campagne, il s’attache a la rédaction des six tomes que publiera Dupray de la
Mahérie en 1862. A la lecture du manuscrit, 1’éditeur soucieux du succés commercial de
I’entreprise, imposera a Henri-Clément la collaboration du publiciste d’Olbreuse chargé d’agréger
des chapitres romancés au goit du jour d’alors » (Prado, 3).
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en particulier, le texte original du bourreau de la révolution.”® Bourdin, pour sa part,
estime au tiers de ’ouvrage la part des changements effectués par d’Olbreuse sur le
manuscrit original d’Henri Clément Sanson.”” Quant a Robert Christophe, il considére
que la majeure partie du travail fut effectuée par d’Olbreuse, aidé d’un associé, d’apres
les notes d’Henri Clément.”® 11 conteste, par contre, les affirmations de I’historien G.
Lendtre, qui, dans La Guillotine pendant la Révolution, publié en 1893, écrit que

I’associé en question aurait fait la majeure partie du travail.”’ Bien qu’il soit difficile

% « En tout cas, ni Sanson ni son négre, n’osérent réécrire le texte du bourreau de la Révolution.
Ils se contentent de moderniser quelques terminaisons de verbes, remplagant j éfois par j 'étais, et
vont méme jusqu’a respecter ses fautes d’orthographes a certains noms propres. » (Lebailly, 13).
7 « [L]a présente livraison nous propose les pages supposées de la main méme d’Henri-Clément,
étant entendu que cette main fut aidée par celle du publiciste D’Olbreuse, qui pergut plus d’un
tiers des droits d’auteurs, bénéficiant d’un réel succes de librairie qui permit de faire suivre
1I’édition de 1862 de plusieurs rééditions» (Bourdin, 217).

** « Long after publication it was learnt that the author had only written a part of the book. Most
of the work, for which he had provided the material, was done not by one hack but by two. The
chief one was a journalist by the name of d’Olbreuse. The name of the other is not known: he was
no doubt a writer of some reputation who had fallen on hard times and was reduced to this mean
task for a living. The publisher, Dupray de la Mahérie, paid the public executioner 30,000 francs
and d’Olbreuse 17,500. It is not known how much the other ghostwriter received » (Christophe,
11).

¥ « In 1908 the celebrated historian, G. Lendtre, mentioned this arrangement in his book La
Guillotine pendant la Révolution, and declared that d’Olbreuse paid 12,500 francs of his fee to his
anonymous collaborator, keeping only 5,000 for himself. Wherever did Lendtre get this piece of
information? According to him, from « one of my colleagues » who had seen Sanson « during
those old negotiations ». Lendtre does not seem to have delved very deeply into matters that took
him away from the main subject of his book. Thus he admits, in connection with the executioner
of Louis XVI, « I have been unable to find an entry of his death in public records ». He had but to
go and consult the archives of the three large Paris cemeteries; he would have discovered Charles
Henri’s grave in Montmartre cemetery and the date, July 4th, 1806, carved on the tombstone.
Lenotre was hardly any nearer the mark over the death of Charles-Henri’s grandson, the
accredited author of the Memoirs. In the same book on La Guillotine he wrote of the last of the
Sansons: « He died about fifteen years ago ». This camouflaged avowal of ignorance was printed
in 1908 — when for nearly twenty years the date of January 25th, 1889, had been on the
tombstone” (Christophe, 11-12). La version de Lenotre est pourtant celle que 1’on retrouve dans
I’Encyclopédie britannique: “The romantic tales told of C. H. Sanson have their origin in the
apocryphal Mémoires pour servir a [’histoire de la Révolution fran¢aise par Sanson (2 vols.,
1829 ; another ed., 1831), of which a few pages of introduction emanate from Balzac, and some
other matter from Lhéritier de 1’ Ain. Other Mémoires of Sanson, edited by A. Grégoire (ps. for V.



dOZtablir la genese exacte M&&mnoires des SansagoubliZs en 1862 sous le nom dOHenri
ClZment Sanson, ce rZcit prZsente toutefois une mine dOinformations sur le personnage de

IOexZcuteur des hautes Tuvres et les miurs de 10Zpoque.

3. Le rZcit " la premiere personne
a. Le pacte autobiogphique
MZmoires ou pseudo mZmoires, le narrateur semble vouloir nous convaincre de
|OauthenticitZ de 1Qluvre en rZpondant aux accusations et en cherchant ouvertement et ~
maintes reprises ~ Ztablir avec le lecteur ce que Philippe Lejeune appelle le pacte
autobiographique:
COest IOouvrage que je publie aujourdOhui. Le bruit que I0annonce seule a produit
mOa montrZ tous les dangers de la pente sur laguelle je mOZtais risquZ; mais cela
nOa point suffi pour mOarreter. On me jugera mieux en me lisapdtr Betton
supposZ que jOZtais allZ ramasser, dans la fange des lettres, quelque g%.cheur de
phrases pour tailler un livre sur mon nom, et de I" les indignations et les railleries
qui se sont ZlevZes contre caluavant meme son apparition. On ne tardersi pa
sOapercevoir que cOest une Tuvre sincere, authentique, et qui ne pouvait germer
que dans la pensZe dOun homme ZprouvZ par les douleurs qui ont ZtZ mon
apanage, et instruit par les enseignements qui mOen sor(l r@2(#8).
Les mZmoires de SansanmZsentent en effet sous la forme dOun rZcit
rZtrospectif de la vie du dernier de la lignZe, en commeneant par ses ancstres, pour en
venir ~ sa propre situation. Selon Lejeune, le genre autobiographique se caractZrise par le

fait que

Le sujet doit «treprincipalement la vie individuelle, la genese de la personnalitZ:
mais la chronique et IOhistoire sociale ou politique peuvent y avoir aussi une

Lombard) in 1830, and by M. dOOlbreuse (6 vols.,I8&3) are equally fictitious. The few
facts definitely ascertaable are collected by G. Len™tréanGuillotine pendant la RZvolution
(1893) EThe Encyclopaedia Britanni¢cd 83).
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certaine place. COQest I question de proportion ou plut™t de hinarghie: des
transitions sOZtablissent natere#nt avec les autres genres de la littZrature
intime (mZmoires, journal, essdie(pacte autobiographiguéd5).
Par le simple fait quOils retracent la condition de bourreau de 1688 ~ 1847, les
mZmoires ne peuvent se dissocier du contexte sociopalifigisgue comme nous le
savons, les diffZrents ZvZnements de IOhistoire ont directement affectZ la condition de la
famille Sanson (changements de rZgimes, Zvolution du ch%stiment supreme, etc.).
Comme nous IOavons vu plus haut, les diffZrents critiqueesinpoint unanimes
quant " la genese de |Oiuvre, et IOon ne sait pour szr quelle fzt la part rZelle dOHenri
ClZment dans la composition des mZmoires. Toutefois, le ou les auteurs prZsumZs ont
voulu nous donner IQillusion totale dOun rZcit autobiographipaeOen effet, auteur,
narrateur et personnage ne font quOun en apparence: |Oiuvre fut publiZe sous le nom
dOHenri ClIZment Sanson, et ce dernier se prZsente comme le narrateur et le personnage.
Le Cje E ne fait rZfZrence qu®” une seule et meme entitZ:
JOai ZpuisZ tout ce que mes ancetres et mon pere mOavaient laissZ de notes et de
documents; je suis arrivZ, du reste, " 10Zpoque o- je devais leur succZder dans la
voie sinistre quOils mOavaient tracZe. Ce sont donc mes propres impressions, ce
sont les chses que jOai vues, gque je vais maintenant raconter (VI, 133).
Ainsi, ce Je E qui raconte IOhistoire est aussijeEqui a dZ succZder " ses
aseux dans IOoffice de bourreau, ce mefjeEQui signe GansorkE " la fin de son
introduction. Par aidurs, tout comme Jealacques Rousseau ddes Confessionse
narrateur Henri ClIZment va revenir sur son enfance, sur ces ZvZnements (la chute de
IGinnocence) qui auront forgZ ~ tout jamais son caractere:
Mais avant de commencer ces rZcits, que ledegtuille bien me permettre de

revenir, par un coup dOiil rZtrospectif, sur mon enfance et sur les ZvZnements qui
prZcZderent mon dZbut dans cette triste carriere. COest bien le moins quOapres lui
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avoir dit IOhistoire de tant de guillotinZs, je puissepttter mon fuvre en lui
offrant IOesquisse de celle dOun bourreau (VI, 133).

Le narrateur fait dOautant plus Zcho ~ Rousseau quOil dZclare dZpendre de sa
mZmoire et relater les faits dans IOordre quOils lui viennent ~ Bbispdns cependant
que cett mention survient au volume six des mZmoires: le narrateur ne cesse en effet de
rZaffirmer IQauthenticitZ des faits racontZs et son pacte autobiographique tout au long de
IOluvre, comme pour mieux convaincre, voire duper le lecteur dans le cas oe les
mZmadres furent, comme certains critiques tendent " le penser, Zcrits par dOautres

quOHenri CIZment Sanson.

b. Le bourreau, propriZtaire de son histoire
Une autre stratZgie visant au meme but, est de nier toute crZdibilitZ aux autres
biographies des Sanson. Aindenri CIZment fait rZfZrence " la commande de mZmoires
apocryphes par un certain Sautelet, quOil fit para”tre sous le nom dOHenri Sanson, pere

dOHenri ClZment:

En 1829, un Zditeur nommZ Sautelet demanda "~ une agrZgation dOZcrivains, des
mZmoires, quOaw une audace incroyable il ne craignit pas dOattribuer ~ mon

pere. Celuici Ztait un homme dOun caractere doux et timide. Tant que la main de

la justice ne venait pas heurter ~ sa porte, tant que la sociZtZ ne commandait pas, il
Zprouvait une profonde an;nance sortir de IOombre et de IOoubli qui pouvaient
seuls adoucir momentanZment les amertumes de sa triste profession. Il hZsita
longtemps avant de se dZcider " protester contre cette inqualifiable usurpation de
sa personnalitZ et de son nom. |l Ztafianmoins, sur le point de le faire,

lorsquOun tragique ZvZnement, le suicide de IO0Zditeur, vint, en suspendant cette

% En voici un exemple: ®ais je reviens "~ IOentretien que jf)eus avec ma-gredLe lecteur

voudra bien me pardonner toutes ceseasigions et [Qallure peu ngullore de ces rZcits de ma

jeunesse. JOenreglstre tous ces souvenirs au fur et~ mesure quQils se prZsentent ~ mon esprit, et ce
nOest pas ma faute sOils mOZcartent ~ chaque instant du chemin que je derm&ipeatplus
assidzmeng (VI, 231).
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publication, permettre ~ mon pere dOajourner sa IZgitime rZclamation. Peu de
temps apres, la rZvolution de 1830 Ztait consommZe. Larogtas qui renversait

pour la seconde fois une monarchie de neuf siscles absorbait tous les esprits. Un
roi tombait. Qui pouvait avoir souci du bourreau, de ses plaintes, ou de ses
prZtendus MZmoires? Deux volumes de cette publication avaient ZtZ nmgeen ve

et les souscripteurs etmemes ne paraissaient pas songer " en rZclamer la suite.
Mon pere ne laissa donc point Zchapper cette occasion de ne pas sortir du
mutisme quQil considZrait comme une de ses obligations de sa position sociale.
Ces deux volumesont du reste un tissu dOallZgations mensongeres et
dOinventions puZriles, dZnuZes, je ne dirai pas seulement de vZritZ, mais meme de
vraisemblancé..]. Les auteurs de ces sdisant MZmoires nOont pas ZtZ plus
heureux dans la fable gZnZalogique qudils pretaient, que dans les rZcits
historiques quQils nous ont attribuZs. Tout est faux dans ce paragraphe, je veux le
dZmontrer avant dOZtablir |a filiation rZelle de mes aseux@)207

Si nous nOavons pu localiser cette version des mZmoires pabl&zitelet, on pense
notamment aux mZmoires publiZs par Balzac en 1830 que nous avons ZtudiZs dans notre
premiere partie, et ceux de Lombard de Langres (sous le pseudonyme de M. A. GrZgoire)
parus en 1829 et qui, comme Monique Lebailly le rappellepne&uOun fatras
dOanecdotes, un ramassis de ragots sur la RZvolution prZsentZ sous la forme dOun
invraisemblable dialogue entre le bourreau et soff{%0).
COQest ainsi quOHenri ClIZment revendique la propriZtZ de son ouvrage. Seule son
luvre offre au lecteur la vZritZ sur la dynastie des Sanson:
Si je me suis Ztendu aussi longuement sur ces mZmoires apocryphes, cf)gst pour
quOils ne puissent jamais stre opposZs par les personnes de bonne foi ” |Oouvrage
que je publie aujourdOhui, et qui est le setidde dZp™1t des souvenirs de ma
famille. JOai retrouvZ dans les papiers de mon pere, un projet de la lettre quOil se
proposait dOZcrire aux journaux pour dZmentir ces faux mZmoiresZ), 211
Henri Sanson, le pere dOHenri ClIZment avait en effet gfZadresser un courrier ~ sept

journaux de IOZpoqueta@Gazette de Frangée Journal des DZbat$a Gazette des

Tribunaux le Constitutionnelle Courrier Franeais, la Quotidienneet leCourrier des
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Tribunaux » (I, 212). Démentant la paternité qu’on lui attribuait a 1’ouvrage apocryphe, la
lettre se présentait de la fagon suivante:
Plusieurs personnes recommandables, qui veulent bien m’honorer de leur estime,
ont paru croire que j’étais ’auteur des Mémoires de Sanson, exécuteur des arréts
criminels. Je déclare que je n’ai jamais rien écrit de semblable et que les souvenirs
que mon pere nous a laissés n’offrent aucune analogie avec cette publication dont
tous les détails sont romanesques (I, 212).
Il est assez comique de voir Balzac, qui avait contribué en 1830 aux Mémoires pour
servir a [’histoire de la Révolution frangaise, tout en attribuant la paternité de I’ouvrage a
Sanson, devenir le champion de la cause des droits d’auteurs dix ans plus tard, allant
jusqu’a rédiger un « Code de la propriété littéraire » (mai 1840) qui stipule a I’article
LXI:
Le nom d’un auteur est une propriété.
Prendre le nom d’un auteur et le supposer collaborateur d’un recueil périodique,
ouvrage collectif ou journal, sans son consentement écrit, constitue un délit.”!
De plus, comme Frédéric Pollaud-Dulian le rappelle,
Le Code de Balzac envisage des hypothéses adjacentes qui préfigurent la défense
des droits de la personnalité, que la jurisprudence est, a I’époque, encore loin
d’avoir élaborée: I’article LVII sanctionne la « diffamation littéraire », que Balzac
définit comme le fait d’« attribuer a un auteur des actes, des écrits, une ou des
paroles qui ne sont pas de lui et auxquels il est étranger [...]. L article LIX interdit
de faire la biographie d’un auteur vivant sans son consentement (Pollaud-Dulian,
207-8).
Dans ce méme contexte, Henri Clément Sanson déclare avoir lui-méme recu d’autres
offres de la part d’auteurs et d’éditeurs. Il aurait en effet re¢u une lettre d’un auteur (dont

il ne révele le nom) lui demandant la permission de publier une biographie de son pére et

sa collaboration au projet:

3V Euvres complétes de Balzac XXVII, 732, cité par Frédéric Pollaud-Dulian, 207.



222

Plus tard, quand mon pauvre pere vintia¢tme ~ mourir, je fus ” mon tour

IOobjet de nouvelles sollicitations pour sortir de IOombre mystZrieuse dans laquelle
nous nous teniancachZs. Je reeus dOun Zcrivain tres honorablement connu la

lettre suivante que je publie avec la rZponse que jOy fis le lendemain meme [en
octobre 1840] (I, 21-R).

Henri ClZment reproduit ensuite la lettre en question; IOauteur dei sellicite sm
aide afin de dresser un portrait exact du pere et la mesure de ses vertus:

Monsieur,

Un libraire Ztant venu me proposer de faire, sur quelques notes quOil mOa
promises, la biographie de monsieur votre pere, jOai IOhonneur de vous avertir que
je nOai pasoulu me rendre ~ son invitation avant dOavoir resu votre agrZment et

la pleine assurance que ce projet ne contrarierait en rien les idZes de votre famille.
Je nOignore pas, Monsieur, que la probitZ ayant toujours YAVA IOthltage de chacun
de ses membres pOaurai rien ~ donner ~ la malignitZ publique, et cOest I, je

vous IOavoue, ce qui me rend attrayante la t%.che que IOon demande ~ ma plume.
SOil vous plaisait, Monsieur, de nous aider de vos conseils et des renseignements
que vous possZdez mieux quespene, Nous ne serions pas exposZs ~ commettre
des erreurs dont le moindre inconvZnient est de tromper la religion des lecteurs. Je
crois dQailleurs pouvoir dire sans crainte que nous mZriterions tous " cette Tuvre:
vous, de la mZmoire dOun pere erZnZs rnen mettant en lumiere des vertus que
nous apprZcions et que nous savons nOavoir que peu de confidents apres les
pauvres de votre quartier [...] (I, 213).

Henri ClIZment Sanson dit avoir rZpondu " la lettre que IQauteur lui avait envoyZe, en
refusant desOassocier ~ [Oentreprise dOun auteur ~ qui les faits nOappartenaient pas et ~ des
rZcits encore plus fictifs et sensationnels que les prZcZdents. Voici la rZponse quOil fit:

Monsieur,

JOai eu IOhonneur de recevoir votre lettre, et je mOempresseaireroies des
intentions bienveillantes que vous manifestez ~ I0Zgard de mon pere et de ma
famille; mais puisque vous avez la bontZ de me consulter sur ce quQil conviendrait
de faire, je dois vous dire avec franchise que ce serait malgrZ moi quOon publierai
une biographie de mon pere, comme *Oa ZtZ malgrZ lui quOont ZtZ imprimZs dans
le temps des MZmoires qui ne sont quOun roman; Je vous supplie de ne voir
aucune intention dZsobllgeante dans ce que jOaI IOhonneur de vous dire, mais
seulement IOexpressmndﬂslr que nous avons dOetre ignorZs dans la position
difficile oe le sort nous a placZs... (I, 214).
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Cet engouement certain pour la figure du bourreau se retrouvait dans la presse, qui, alors
en forte expansion grace a la diminution des cofits de production entrainant un
abaissement du prix a la vente (« la presse a deux sous ») et la croissance du nombre de
lecteurs sachant lire et ayant donc acces a cette presse relativement bon marché, se
plaisait notamment a relater les faits divers, dont les exécutions du jour, comme le
rappelle Jacques Delarue:
La presse, en plein développement, donnait une grande place aux exécutions
capitales. Tous les grands journaux, ou presque, y envoyaient quelques-uns de
leurs bons reporters, et il y eut bientt une sorte de critique spécialisée, comme
pour les spectacles. On commentait 1’attitude du condamné, louant sa fermeté ou
raillant sa lacheté, on minutait le temps écoulé entre la sortie de la prison et la
chute du couperet. La rapidité ou la lenteur du bourreau, son habileté a expédier
son client, étaient 1’objet de critiques louangeuses ou d’éreintements tout comme
s’il elit été acteur d’une tragédie populaire. On disait qu’il avait été « bon » si tout
s’¢était déroulé vite et bien, ou « mauvais » si les choses avaient paru trainer
(Delarue, 290-1).
C’¢étaient d’ailleurs les pratiques de cette méme presse, et en particulier la publication de
romans en feuilleton sans le consentement de I’auteur, qui provoquérent un débat sur la
question de la propriété littéraire dans les années 1830 et conduisirent a la création de la
Société des Gens de Lettres [SDGL], une association chargée de percevoir les droits
d’auteur au nom de ses membres et de les leur verser, en 1838. Balzac, nous 1’avons dit,

. N , . . 32
fut I’un des premiers a s’élever contre la reproduction non autorisée de ses ceuvres.

32 Marie-Pierre Le Hir rappelle que la création de la SDGL, chargée de percevoir les droits
d’auteurs au nom de ses membres, fut I’aboutissement d’un long conflit entre les libraires et les
auteurs: « From the beginning of the 18th century onward, publishers led the fight for the
recognition of literary property in France: it was in their interest to see these rights transfer to
them when they bought manuscripts because their guild, the Communauté des Libraires et
Imprimeurs de Paris, held the monopoly over the printing and selling of books. They insisted that
what they bought from writers was a finished product, a manuscript, in other words a commercial
good for which they paid. Writers, in the other hand, claimed that the product of their labor could
only belong to them, that proprietary rights were not transferable » (Le Hir, 306-7).
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Apres la mise en place de la SDGL, la publication des romans dans les journaux vint
doubler les revenus des auteurs puisquQils sOajoutaient aux sommes dZj" persues pour la
publication en livres.

Henri ClIZment Sanson, qui croule sous les dettes dans les annZes 1860, a donc
tout intZret lui aussi ~ revendiquer la propriZtZ de IOhistoire de la lignZe Sanson. Par
contre, il rejette catZgoriquement I0idZe de nOavoir Zcrit que dans un budrdtrictem
pZcuniaire:

Si le but de ces MZmoires nOavait ZtZ quOune spZculation, comme on a bien voulu
le supposer, jOavais dans ces documents une mine fZconde dont un de nos grands
faiseurs modernes ezt sans doute fait surgir une de ces ZpopZes romanesques qui

conduisent le lecteur au dixisme volume sans laisser faiblir IOintZret. Mais je nOy
ai jamais songZ [E] (I, 2228)

Il ne dissimule pas que sa situation financiere a jouZ un r'™le dans sa dZcision de publier
cet ouvrage puisquQil fait allusion dans les $igne suivent ClIOZvZnement qui [I0]0a
fait rentrer dans la vie privZE,cOestdire la perte de son gagpain:
On voit que nous QC)Ztions rien moins que disposZs " entretenir le public de nous,
et que, sans 10ZvZnement qui mOa fait rentrer dangriadeget a rendu ~ ma
vieillesse une indZpendance tardive et inespZrZes, ces MZmoires, que je publie
aujourdOhui, nOauraient sans doute pas vu le jour-§).214
Ce discret aveu de misere rend dOautant plus cruciale la qualitZ du proddiglicest
|OauthenticitZ du tZmoignage. CiOesttre raison pour laquelle Henri ClIZment rZitere si
souvent son engagement " dire la vZritZ sumitie, les siens et les ZvZnements de
IGZpoque, comme nous venons de le voir. COest aussi pourquoi il se prZsent@ comm

tZmoin privilZgiZ de IOhistoire, comme un observateur beaucoup mieux placZ pour

tZmoigner que tous les journalistes envoyZs sur les lieux dOexZcutions afin de faire un
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compterendu pour la colonnef@its diversk de leur journal. Car comme IOZcriSaint
Simon ~ propos deMZmoires,

[E]i I n'y en peut avoir de boggiede parfaitement vrais, ni de vrais qu *Zcrits par
qui a vu et maniflii-meme leschoseqyu'il Zcrn; ouqui les tient de gens dignes

de la plus grande fogjui les ont vues et maniZext de plusil fautqueceluiqui
Zcritaimela vZritZjusqu' lui sacrifiertouteschoses (SairBimon, 482).

En prZsentant son pacte dOintention autobiographique, le mZmorialiste sOengage
prZsenter la rZalitZ telle quOelle est, dZnuZe de tollissernent, quand bien meme le
narrateur serait tentZ de masquer, voire dOaltZrer les faits. Henri CIZment, narrateur,
proclame ainsi sOstre mis ~ nu dans son fuvre:

Les auteurs de mZmoires prZludent ordinairement ~ IOautobiographie dont leurs
rZcits sonte prZtexte, par de minutieux dZtails sur la gZnZalogie de celui qui se
met en scene. La vanitZ humaine ne saurait laisser Zchapper cette occasion de
dZcliner ses titres, de dZployer ses parchemins. Je comprends trop combien des
prZtentions nobiliaires peent para’tre ou ridicules ou odieuses chez le
descendant direct et IZgitime de tant de bourreaux, pour nOavoir pas songZ ~ me
soustraire, sur ce point, aux exigences de la situation. Ce ne sera pas sans
rZpugnance, ce ne sera pas sans avoir soutenuttenedntre mememe, que je

me serai rZsignZ ~ dZpouiller le cimierrthble hommele la rouille sanglante qui
cachait " tous les regards I0Zcusson tres rZélleesieurs de Paridais qui dit
mZmoires, dit confession. Le principe essentiel dOune sionfdgtelle profane,

est IOhumilitZ; pour premier devoir elle impose le sacrifice de ses sentiments
personnels " la vZritZ (1, 205).

QuoiquOHenri ClZment fasse preuve de beaucoup plus dOhumilitZ et de modestie que
JeanJacques Rousseau dans@Genfesions, leurs professions de foi en tant que
mZmorialistes se ressemblent sur le fond:

Que la trompette du Jugement dernier sonne quand elle voudra, je viendrai, ce

livre ~ la main, me prZsenter devant le souverain juge. Je dirai hauterveni: C

ce que Qai fait, ce que jOai pensZ, ce que je fus. JOai dit le bien et le mal avec la
meme franchise. Je nOai rien tu de mauvais, rien ajoutZ de bon, et sOil mOest arrivZ
dOemployer quelque ornement indiffZrent, ce nOa jamais ZtZ que pour remplir un
vide occasionZ par mon dZfaut de mZmoire; jOai pu supposer vrai ce que je savais
avoir pu |Oetre, jamais ce que je savais tre faux. Je me suis montrZ tel que je fus;
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méprisable et vil quand je I’ai été, bon, généreux, sublime, quand je I’ai été: j'ai

dévoilé mon intérieur tel que tu I'as vu toi-méme. Etre éternel rassemble autour de

moi I'innombrable foule de mes semblables; qu'ils écoutent mes confessions,
qu'ils gémissent de mes indignités, qu'ils rougissent de mes miseres. Que chacun
d’eux découvre a son tour son cceur aux pieds de ton trone avec la méme
sincérité; et puis qu’un seul te dise, s’il I’ose: Je fus meilleur que cet homme-la

(Rousseau, 29-30).

Par ailleurs, le fait qu’Henri Clément ait a sa disposition les archives privées de la
famille et qu’il les consulte pour écrire, confére une dimension objective a son travail
d’historien. Il s’appuie sur des documents authentiques laissés par ses aieux et reproduit a
plusieurs reprises des pages enti¢res de leurs manuscrits, garantissant ainsi 1’authenticité
de son propre texte et la véracité des faits avancés. Ne pouvant reproduire toute 1’histoire
et toutes les picces laissées par ses ancétres, il explique quels éléments il a choisi de
mentionner, a savoir ceux pertinents au dessein de son ouvrage, ainsi que le genre de
documents sur lesquels il fonde son récit. Ainsi, dans le cas de Charles Sanson, il dit

) . L33 s . .
s’appuyer sur « quelques lettres » et « une espece de confession.»” Il s’explique aussi sur
les longues listes d’exécutions qu’il n’a pas retenues--celles qui n’auraient rien apporté de
plus a son propos qu’il voulait éviter de transformer en « étalage de boucherie

. 34 . , . [ .
humaine.» ** Enfin, il se promet de préciser de quelles sources il tire ses faits, prouvant

encore une fois son souci de vérité: « Dans ce que je raconterai de mes ancétres, j’aurai

33 « J’élague de I’histoire de Charles Sanson tout ce qui ne tend pas a expliquer son incroyable
résolution, tous les épisodes de son aventureuse existence, qui n’ont qu’un rapport indirect avec
I’horrible profession qu’il avait volontairement embrassée. Les piéces que j’utiliserai sont de
deux sortes. Elles consistent en quelques lettres qui trouveront leur place dans mon récit, et en
une espece de confession dans laquelle mon aieul a évidemment voulu résumer 1’épisode le plus
important de sa carriére » (I, 228).

3* « Toutefois, il faut croire que les exécutions qui eurent lieu n’offrirent rien de remarquable, car
je ne trouve dans les notes de Charles Sanson rien qui s’y rapporte et, comme je suis loin d’avoir
la prétention de faire de ce livre, ainsi qu’on a pu le croire, un étalage de boucherie humaine, on
me permettra de ne point m’appesantir sur les faits qui ne présentent point de particularités
intéressantes a révéler » (I, 144).



soin de distinguer ce que je tiens de la tradition [par les rZcits IZgendaires qui se
transmettent du pere au fils dans les causeries du foyer] de ce qui sOappuie sur des titres
irrZcusable& (I, 215).

Le journal de Charles éhri Sanson qui, selon certaines sources, aurait ZtZ
reproduit tel quel par Her@lZment Sanson et/ou dOOlbreuse, est une des pieces
majeures des mZmoir&sHenri ClIZment insiste sur le rapport privilZgiZ qui le lie ~ son
cZlesbre granepere * et sur IOimgrtance du journal qui est en sa possession pour
|Ohistoire de Frandgjustifiant ainsi le grand nombre de pages qui lui est rZservZ dans
son ouvrage " lui. PrZsentZ comme un tZmoignage de premier ordre sur la RZvolution
franeaise, et en particulier sta mort de Louis XVF? le journal du grangbere est traitZ
avec rZvZrence et reproduit tel quel sans en Zditer le texte:

Ici commence le journal de Charelenry Sanson, mon graimdre. Ainsi que je

|Oai fait ~ propos de quelques fragments de ses noliesejai cette

historiographie de I0Zchafaud de 93 " IOimpression, sans y apporter de

modifications: je me contenterai de signaler dans les notes, les erreurs et les
omissions que je croirai remarquer (1V, 33)7

% ccOest "~ partir de Charleenry Sanson, mon grafmre, que commence la suite la plus

curieuse et cette fois non interrompue de ces MZmaditais, avant dDaborder les notes

considZrables quQil a laissZes sur la RZvolutofil,.429).

% COn comprendra que tous les accidents de sa vie, que tous les dZtails de son histoire me soient
familiers; je trouve, en outre, dans les papiers de mdléade nombreux documents qui le

concernenk (I, 2278).

37 (;[J]Oal trop de h%ote dOarriver " la partie vraiment caractZristique de cet ouvrage, aux rZvZlations
que jOai promises sur quelques de nos grands drames historiques, et spZmalement au

martyrologe de 1793, pour occuper longtemps mes lecteurs de mes infortunes persanhelles

227-8).

% CJe savais la place que cet ZvZnement si inattendu avait toujours occupZe dans nos traditions de
famille, les terreurs, les larmes, les expiations quQtlsamZes ~ notre foyer, la page de deuil

entre tant de deuils qui lui est consacrZe sur une espece de registre funebre, o+, depuis un siscle et
demi, mes ancetres ont inscrit jour par jour les faits et gestes de notie (ade).
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Henri ClZment va meme jusquO" consetesrerreurs dOorthographe et autres:

CMaintenant je lui laisse la parole, et je donne son manuscrit avec son orthographe et ses
incorrections originalek (I, 350). En outre, il distingue ses propres annotations des

propos de son grarakre, et signaledutes lacunes sur le contexte historique, alors quOil

aurait tres bien pu broder sur le manuscrit de son atenbm de ce derniét.

c. Motifs de IOZcriture dans MZmoiresdOHenri CIZment Sanson
Comme nous IOavons dit plus haut, Henri CIZment Sanstiugia " la
campagne apres avoir ZtZ dZchu de ses fonctions. Selon certains critiques, il ne vit
personne dOautre que sa mere, alors que dOautres rapportent quOil aurait vZcu sous un
nouveau pseudonyme en compagnie de son Zpouse et de [Oune de Qemiitiedil en
soit, I0Zcriture des mZmoires lui offrit un remede contre la solitude de I0%.me, un moyen de
rZflZchir sur son amere destinZe et pexaet dOy Zchapper un peu en se remZmorant les
siens et en communiant avec eux:
COQest I" que, sexaanalailg‘uZ de la vie dont je nOai jamais connu les douceurs
sans un affreux mZlange dOamertume, jOai cZdZ " la plus Ztrange la plus
vertigineuse tentation qui pzt sQemvparer de mon esprit, celle dOZcrire le livre dont
ces pages sont le frontispice. LOoiZ\edtla solitude sont de mauvais refuges
pour IOimagination qui cherche ~ se dZrober “rali@e: je nOai pu supporter un
plus long tete " tete avec ma pensZe. ObsZdZ de mille rZflexions qui me

ramenaient toutes " la fatale prZdestination de ma naissanpeemier emploi de
ma vie, je me reportais involontairement ~ IOZpoque o une aventure, dont on aura

% Voici un exemple déa fason dont il procede: Ces notes de Charlddenry Sanson ne me

fournissent aucun renseignement sur le proces des Dantonistes. Ce proces avait cependant une
immense importance pour mon gramde. A quelques phrases de son diurnal, on voit clairement

quOil avait compris que la lutte engagZe dans le sein de la Convention, aurait pour consZquence de
prZcipiter ou de ralentir le jeu de IQinstrument de mort auquel il Ztait si tristement identifiZ; il ne
devait donc pas stre le moins avide " suivre les d&base dZcidait la destinZe de ceux qui

auraient voulu que IOexZcuteur, cessant dOstre IQexterminateur des vaincus, redev’nt le
justicierE(V, 15-6).
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plus loin le rZcit, et qui malgrZ sa rZalitZ, semble par son c™tZ romanesque toucher
aux fictions habituelles de notre littZrature, fit entrer dans méaléalOhorrible
hZritage que, gr%.ce " Dieu, je nOai eu " transmettre ~ aucun des miens (I, 13).
LOZcriture est un tZmoignage destinZ " la postZritZ, comme le soulignent les
termes QtilitZ E et GntZret E: e me demandai sOil nOy avait point IZIEZments dOun
livre, dont 10utilitZ et I0intZret excuseraient IOindignitZ de IQauteur et si le soin de |OZcrire
nOZtait pas le meilleur emploi que je pusse faire des heures de ma Vie{lle$ge Tout
commeLes Confessions 0 Rousseau se propose n@ukement de retracer les
ZvZnements de sa vie, mais aussi de prZsenter la nature HresimeZmoires revetent
un aspect philosophique. Il sOagit de faire rZflZchir sur la condition de bourreau et la
|ZgitimitZ de la peine de mort:
Peutetre alors lesécteurs qui cherchent avidement, dans les colonnes des
journaux judiciaires, le compte rendu, aussi uniforme quOinfidsle, des exZcutions
capitales, accueilleroris, avec moins dOhostilitZ le seul ouvrage qui, pour pres
de deux siscles de notre histoimyjisse offrir un rZcit exact de ces drames N
sanglants; pewdtre la souveraine rZpulsion qui sOattache aux fonctions que jOai
exercZes, rZpulsions que je nOai point la prZtention de taxer de prZjtgdlesera
un instant diminuZe par 10intZret philosopkidhistorique, et jOose le dire, moral,
rZpandu sur la plupart de ces pages (9118
Il tend en effet ~ donner la parole aux bourreaux quOil regardait comme des
victimes (comme le souligne la reprise elai§sezE dans les deux dernieres phrases de

la citation qui suit), alors trop souvent relZguZs au meme statut que le criminel, le

barbare, et~ rZpondre aux attaques sur le dessein de son entreprise:

Quelques journaux, tres hospitaliers pour les sanglantes immoralitZs du roman
feuilleton, ont foudrgZ de leur anatheme le titre de mon Tuvre. Les plus

indulgents se sont ZcriZs: pourquoi ce livre? Je nOai point, hZlas! reconquis mon
droit ~ la susceptibilitZ: ce sera donc "~ cdliseulement qui ont semblZ me poser

40 Cle veux montrer "~ mes semblables un homme dans toute la vZritZ de sa nature; et cet homme,
ce seramoi E (Rousseau, 29).
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cette question que je demanderai lenission de rZpliquer. Si la sociZtZ rZpudie

justement jusquO™ la mZmoire des criminels, elle revendique tout ce qui concerne

les hommes qui ont ZtZ des victimes. La derniere pulsation dOun martyr appartient

" la postZritZ; elle a le droit, elle a le devttOapprendre vers quel horizon il

tournait ses regards en expirant. Laissez donc IOhomme auquel vos peres, dans

leurs discordes, assignaient un r™le si affreusement militant, apporter ~ I0histoire

son tZmoignage; laisséz raconter ce quOils le condarenai voir (I, 19).

Le narrateur rZpond aux attaques de certains journalistes concernant le dessein de
son luvre. Il se propose de faire pZnZtrer le lecteur dans I0%eme de IQexZcuteur qui, au lieu
dOetre coupable, comme la sociZtZ |0a, jusqud” prZgemns tegardZ, est au contraire
une victime. Il sOagit de rectifier IOimage inexacte des bourreaux. Comme Philippe
Lejeune le note, le mZmorialiste offre un tZmoignage privZ "~ valeur publique:

Dans les mZmoires, IQauteur se comporte comme un tZmoifilca dges

personnel, cOest le point de vue individuel, mais I0objet du discours est quelque

chose qui dZpasse de beaucoup lOindividu, cOest IOhistoire des groupes sociaux et

historiques auxquels il appartigitautobiographie en France, 15).

Henri ClIZmenne sOZtendra, comme nous le verrons, que sur les faits gui sous
tendent son propos sur IOhistoire de la condition des exZcuteurs des hautes fuvres. Son
tZmoignage relate la souffrance associZe aux fonctions dOexZcutegupegid,
supportait tout®anatheme de la justice, Zdritous la Terreur:

Plus tard, lorsque le pefits de celui qui, pendant ces Zpouvantables annZes a

tenu la hache, dressera#€usable bilan de I0Zchafaud, on verra de quel prix la

Convention nous faisait payer sa jastiet IOon verra quelle a ZtZiggrutitude

envers ceux qui ont fait couler pour elle ce fleuve de sang, barriere infranchissable

entre eux et leurs semblabl€k!198).

Dernier point, mais crucial, que nous dZvelopperons plus loin, le dernier de la
lignZe des Sanson apporte son tZmoignage en faveur de IOabolition de la peine de mort, en

tant que dernier maillon du ch%otiment. Comme il le dibdaie, son dZsir de prendre

part au dZbat sur la peine de mort est un des facteurs |Qayant poussZé tféZegur
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mZmoires. Il coneoit que son rZcit, en donnant un tZmoignage de 1QintZrieur, aura plus de

poids dans le dZbat sur la peine de mort et son abolition.

4. La véritable histoire des Sanson
a. AlQorigine de la dynastie: Charlasuis et Marguerite
Le denier des Sanson commence par relater IOhistoire de AtmuleSanson

(16351707), celui qui fut ~ IOorigine de la lignZe de bourreaux. Orphelins, son frere a’nZ
JeanBaptiste Sanson (162662) et lui avaient ZtZ ZlevZs par le frere de leur mere,
PierreBrossier, qui avait une fille nommZe Colombe. Comme Chhadais et Colombe
Ztaient du meme %oge, ils passerent leurs journZes ensemble et se lisrent tres vite de
tendresse, puis dDambumgndis que JeaBaptiste, %.gZ de onze ans de plus, occupait
plut™son temps " I0Zcart par la lecture. Un jour, IOoncle dZcida de donner la main de sa
fille ~ JeanBaptiste, plongeant inZvitablement les deux amoureux dans le dZ&espoir.

CharlesLouis et Colombe essayerent de convaincre Pierre Brossier de revenir sur sa

dZcision: en vain, celdi invoquait le droit dOa’nesse. Chaldesis sOenfuit alors *

“l CLa douce camaraderie de IOenfance resserra les liens du sang et les prZdisposa " une affection
rZciproque [...]. Ces tendresses grandirent avec eux, mais elles se modifierent le jour o« ils
comprirent quQils pouvaient se donnetitie plus doux que celui de frere, que celui de siur.

Leur amitiZ devint de IOamour. Cet amour, ni Pierre Brossier, ABa@tiste Sanson ne IQavaient

vu na’tre; ni IOun ni IOautre ne sOapersut quil devenait de |&EpAsaRER).

“2 CPierre Brassier nOavait point achevZ, que la jeune fille avait quittZ son siege, et que prZtextant
une indisposition subite, elle sOZtait enfuie dans sa chambre, oe elle donnait un libre cours aux
sanglots qui, pendant un instant, avaient menacZ de la suffoquércéitte disparition soudaine

sur le compte de IOZmotion, bien naturelle chez une innocente enfant qui, pour la premiere fois,
entend prononcer le mot de mariage. PaateZtil approfondi ses prZsomptions sQil et jetZ un

seul regard sur le jeune hommeiet, anZanti sur sa chaise, comme si la douleur [OeZt paralysZ,
passant et repassant sa main sur son front p%ole, comme sQil ezt cherchZ " dissiper quelque horrible
cauchemak (1, 2345).
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Amiens, puis ~ Paris, et enfin dans le Nouveau Monde (Canada) en tant que marin, dans
|Oespoir dOoublier Colombe, ce qui nOZtait que peine perdue:

LOidZe du suicideZ4éit prZsentZe " son cerveau. Ses sentiments religieux se
rZvolterent ~ 10idZe quOun moment de vertige pouvait lui coZter son salut Zternel.
Il rZsolut dQaller au bout du monde, pour se dZrober ~ IOobsession contre laquelle
la pensZe que Colombe appariehan autre, le rendait si faible. Il supposa que
lorsquOil ne respirerait plus |0air, que lorsquOil ne verrait plus des tres qui lui
rappelleraient ses traits, que lorsquOil nOentendrait plus de voix parlant la langue
harmonieuse quOelle parlai, akE¥ vanouirait le spectre qui ne le quittait ni
pendant le jour, ni pendant la nuit: il crut que IOZloignement Ztait [Ooubli, et quOil
retrouverait au del” des mers ce clur quOil se sentait incapable de lui disputer [...].
Au lieu de le fuir, IOimage de Goibe le suivait et chaque jour elle lui

apparaissait plus radieuse, plus sZduisante quQelle ne I0Ztait la veilR.(l, 240

Charles Sanson devint un homme solitaire, prZfZrant le rZconfort de ses souvenirs
heureux avec Colombe ~ la compagnie des hommes:
Loin de repousser le doux fant™me, il lui tendait les bras, il fuyait ses jeunes
camarades, il cherchait la solitude pour trouver au milieu des harmonies de la
brise qui faisait vibrer les cordages, le souvenir de cette voix tant aimZe, qui Ztait
la sieme [...]. Ces heures tant redoutZes des jeunes marins, passaient rapides et

charmantes, et il attendait leur retour avec la fiZvreuse impatience dOun amant qui
va ~ son premier rendezous(l, 242).

Comme on pouvait sQy attendre, cet amour, jamais corfinitrdans le drame. Jean

Baptiste fut gravement blessZ (pris dOune crise dOZpilepsie, il fit une chute de sa chaise
dans le foyer de la cheminZe), et Colombe eut bien de la peine " subsister avec le peu
dOargent quOil restait au couple. Trois ansl&avsir vue pour la dernisre fois, Charles

Louis trouva une lett’& de Colombe " son retour des Antilles, qui IOimplorait de venir

*3 Notons quOHenri ClZment, le narrateur, sOappuie des lettre Estemtre Charles et

Colombe afin de raconter leur histoireil €pondit ~ sa bellesiur, car je trouve encore dans sa
correspondance deux lettres de Colombe Sanson qui portent la date du mois de juin 1662,
plusieurs brouillons ou copies de la mainGlerles, qui tout ont trait ~ la maladie de son frere,

et un grand nombre de papiers informes sur lesquels il avait tracZ des phrases surchargZes de
ratures et quOil avait conservZes avec un soin indiquant IOimportance quQil attachait ~ ce qui lui
rappelé le premier amour de sa jeunegséd, 3189).
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aupres dOelle, sans lui en donner les raisons. Lorsquil apprit ce qui sOZtait passZ, Charles
Louis dZcida de quitter son eloipde marin et de sOinstaller avec sa famille. A mesure

que le temps passait, et son amour pour Colombe ne diminuant point, Cloaikes

devenait de plus en plus sombre, jusquOau jour o« il dZcida de dispara’tre, laissant

derriere Iui une breve lettre 3on frere lui disant quOil avait prZfZrZ reprendre ses

fonctions de marin: eanBaptiste accusa son frere dOingratitude. Quant ~ Colombe,

jamais, depuis cette Zpoque, on ne la vit sobrifile 254). Plusieurs annZes passerent

lorsque Charlesouis appri par le biais dOun messager que son frere venait de mourir et

que, ne pouvant faire face aux crZanciers, Colombe se retrouvait dans la misere:

Les restes mortels du pauvre aveugle nCN)avaNievnt pas ZtZ encore rendus " la terre

que ses anciens confreres, lesmmes de loi, sOZtaient abattus sur sa pauvre

dZpouille. Colombe avait ZtZ chassZe de IOhumble toit qui avait abritZ la ruine de
son mari: elle nOavait trouvZ ni secours, ni pitiZ chez les parents qui leur restaient

" Abbeville; alors, elle avait songZson frere, elle sOZtait mise en marche pour

venir le retrouver, mais ses forces avaient trahi son courage: elle sOZtait arr-tZe la

veille au village dOEnvermeu, ~ quelques lieues de Dieppe, o- elle attendait quOil

v’nt la prendre pour la conduire dansil®gsOil choisirait pour elle (I, 320).

En route pour le couvent que Colombe voulait intZgrer, ils se furent pris dans un
voilent orage dans les montagnes. Lorsque Chhadass reprit connaissance, il rZalisa
quOils avaient fait une chute, leur che@ftant cabrZ au moment oe la foudre Ztait
tombZe, mais dans la nuit et la tempste, il ne pouvait distinguer sa slur. Il appela
Colombe: en vain, jamais elle ne rZpondit. Il dZcouvrit ensuite le corps inerte de la jeune
femme dans le ravin. Charkesuis € dirigea vers une maisonnZe isolZe, pour appeler ~

|Oaide. LorsquOil reprit connaissance, une jeune Ztrangere se tenait pres de son lit. Une

fois remis de ses blessures, Chatlesis, sous le charme de la jeune fille, voulut
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connaitre le nom de ses hdtes. Peine perdue: le pere de famille le priait de ne point
insister:

Monsieur, répondit ’homme, je ne suis pas plus un prophéte qu’un médecin.
Condamné a voir de pres toutes les souffrances du corps, toutes les maladies de
I’ame, j’utilise mes observations pour venir en aide a mes semblables, et je
n’exige d’eux pas méme de la reconnaissance [...]. Priez pour ceux qui souffrent,
monsieur de Longval, et vous aurez prié¢ pour moi. Connaitre mon nom vous
serait inutile; et si vraiment vous croyez me devoir quelque ingratitude pour
I’hospitalité que je vous ai donnée, vous me le prouverez en n’insistant pas
davantage (I, 339-41).

Nous comprenons qu’il se trouvait chez I’exécuteur des hautes ceuvres de Rouen, Pierre
Jouénne. C’est ainsi que Charles-Louis Sanson rencontra Marguerite Jouénne, qui allait
devenir son épouse en 1661. Charles-Louis ne pouvait se détourner de cette mystérieuse
jeune fille qui I’avait soigné et qui rejetait ses avances en le suppliant de la laisser
tranquille:

La fille rousgit mais ne se fascha pas; cependant, je vis bien que ses yeux
s’emplissoient de larmes, et comme je lui demandois ce qui la faisoit pleurer, elle
me respondit que je ne debvois I’aimer, qu’une telle amitié¢ apelleroit de grandes
calamités sur ma téte, elle m’enjoignit et me supplia de gasgner au large au plus
vit, vu que d’instant en instant son peére pouvoit descendre en le courtil (I, 353).

Ayant appris plus tard I’identité de la jeune demoiselle, ’amour de Charles-Louis ne
faiblit point. Il ne pouvait s’imaginer vivre sans elle. Apres tout, elle n’avait rien fait de
mal pour mériter un tel opprobre:

Et cependant, et en dépit de mon aversion pour le pére, je me disois tacitement
que c’estoit injuste de chastier la fille de ce qui n’estoit la conséquence que de ces
hazards qui nous font naistre ou d’un roy ou d’un bergier; que la beauté, que la
vertu de la Marguerite, la fesoient bien plus digne de naistre sur les degrés d’un
trosne qu’aux costés d’un eschafaud; que ce seroit sottise de respudier une fillette

si accorte et si aimée a cause de I’indignité de la profession de son austeur (I,
363).
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Pierre Jou‘'nne accepta de donner sa fille * Chdtlasis Sanson ™ condition que celcii
devienne exZcuteur, refusant la suggestion de son gendre de sOenfuir tous trois afin
dOzhapper "~ IOopprobre affectant la famille Jou'nne pour recommencer une nouvelle vie
Cen quelque constrZe lointaine os nous pourrions vivre igribrBgerre Jou'nne

craignait que son gendre ne le considere lui aussi avec dZdain:

Il me respondit que ceatdif et inneficace changement de mestier nOempescheroit

point son gendre de le mespriser et de faire partager ce mespris ~ son enfant; que

que celle cy ayant fait abandon de volontZ ~ son profict elle ne deviendroit mienne
que si mon amitiZ estoit assedgsante pour affronter leur apanaige ~ tous les

deux. Que sans vergogne jOavais polluZ la fille du boureau, et que je ne scaurois

rZparer ma faulte quOen devenant boureau comrfie3ug).

CharlesLouis Sanson devint aide bourreau de son {peerien 563 et fut nommZ
bourreau de Paris en 1688. Marguerite lui donna un fils, Charles Sanso+l &1
mais elle mourut en couches. Chailesiis Zpousa JeantikenZe Dubut, fille de
charpentier, en secondes noces en 1699. Son fils, Charles Sanson, 4307if émne
Marthe Dubut, la slur de sa belmere.

Tradition de famille, les diffZrentes gZnZrations de Sanson se sont transmis au fil
du temps IOhistoire de leur aseul, se plaisant ~ se remZmorer les temps o« leur plus ancien
ancetre ne subissait pasaame |QexZcration de la sociZtZ:

Je 10ai dZj" Zcrit, de tous ces souvenirs, celui que nous prZfZrions nous transportait

vers un temps o+ notre race nOavait ~ subir ni tant dOopprobre ni tant

dOhumiliations; nous trouvions de faibles consolations ~ apylioles causes

qui avaient prZcipitZ notre malheureux a-eul dans cette ab’me; et cOest ainsi que,

pendant cent soixantiix-sept ans, Charles Sanson a ZtZ le hZros de tous les rZcits

que le pere faisait ~ son fils au coin de notre foyer (I, 226).

NZanmans, Charled_ouis Sanson fut tout au long de sa vie rongZ par la culpabilitZ:

Comme sOil ezt reculZ devant les reproches que sa postZritZ serait tentZe
dOadresser ~ sa mZmoire, Charles Sanson prit soin de brZler son portrait avant de



23¢

mourir[...]. Il commenea alors ~ entendre rZsonner les pas de ceux qui marchaient
dans ses pas, il jeta derriere lui un regard troublZ, il sOapersut que ceux qui, apres
lui, ensanglanteraient leurs mains " la poignZe de la hache hZrZditaire, Ztaient ses
enfants; il eut peuet le bruit des tetes roulant sur I0Zchafaud troubla son sommeil
(1, 226-9).

b. La question de IOhZrZditZ de la fonction dOexZcuteur
Il nous faut tout dOabord mentionner le r™le primordial jouZ par une figure
fZminine, la grangnere de Charlesdenri Sansb, le bourreau de la RZvolution franeaise.
Comme nous IOavons dit, le premier des Sanson nOeZt quOun fils de son premier mariage:
Charles Sanson (168l1726). Ce dernier Zpousa en 1707 AMaethe Dubut (plus
connue sous le nom de Marthe Dubut), la siurséebellemere. De son mariage, Charles
Sanson ezt une fille (AnARenZe, qui Zpousa ChrZtien Zelle, exZcuteur de Soissons) et
deux fils: CharlesleanBaptiste Sanson (174B788) qui devint bourreau de Paris et
NicolasCharlesGabriel Sanson (1721795), bairreau de Reims. Charles Sanson dZcZda
en 1726, laissant trois enfants en bas %oge derriere Iui (ses deux fils nOZtaient alors %0gZs,
respectivement, que de 7 et 5 ans). Comme le souligne le narrateur des mZmoires,
LO%oge de ces deux hZritiers du glaiveldiedtait une belle occasion pour
Marthe Dubut de dZcliner une telle succession. Elle en jugea autrement, et fit, au
contraire, de pressantes et dOactives dZmarches pour que, malgrZ sa jeunesse,
CharlesJeanBaptiste fzt officiellement investi du sinistemploi que son pere
venait de laisser vacant. La sZvere figure de cette femme, qui fait partie de mes
portraits de famille, indique bien quQOelle devait stre dOune trempe peu commune et
se faire de singulieres notions sur les devoirs de la maternitZseetirut obligZe
de conserver intact ~ ses fils |OhZritage de leur pere, en y comprenant le fardeau
des redoutables fonctions quOil avait exercZes [...]. ChadeBaptiste Sanson

avait ~ peine sept ans quand cette ArtZmise de IGZchafaud le fit noaitnedes
hautes luvres (I, 2712).

Henri ClZment sOindigne que ChadleanBaptiste Sanson ait donc dZ, par sa prZsence,

Csanctionner IZgalement [les exZcutions que deux questionnaires effectusrent jusquO” sa
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majorité]. N’est-ce pas quelque chose digne de remarque que cette minorité et cette
régence dans I’histoire de I’Echafaud » (I, 14). Ce jeune gargon était-il obligé, selon la
loi, de succéder a son pere défunt si sa mere ne I’y avait obligé? Nous allons maintenant
aborder la problématique de 1’hérédité de la fonction.

Henri Clément Sanson, I’auteur présumé des mémoires, eut trois enfants: deux
filles et un fils décédé en bas dge dans un accident de voiture. La seule consolation qu’il
puisait de la perte soudaine de son unique fils était de savoir qu’il n’aurait point de
successeur direct. L’ainée de ses filles, Marie-Emilie Sanson (1818- ?) épousa en 1837
Jean-Nicolas Jouénne, alors chirurgien et fils de Nicolas Jouénne, bourreau de Melun.
Ensemble, ils eurent une fille, Marie-Henriette Jouénne (1839-1920) et un fils, Paul-
Louis Jouénne (1841- ?). Thérese Clémentine Antoinette Sanson (1827- 1912), la
deuxiéme fille d’Henri Clément Sanson et Virginie Emilie Lefébure, serait rentrée au
couvent, une fois veuve de Théodore Joseph Clarisse, employé de bureau. La dynastie
des Sanson, exécuteurs publics, s’arréta donc avec Henri Clément. Ce n’est pas pour
autant que ce dernier ne craignait que ses filles ne soient poursuivies par I’opprobre qui
’avait assailli lui et les siens. Il prit donc, dans le dessein d’éviter tout préjudice a ses
filles, de grandes précautions, refusant de dévoiler leurs noms d’épouses: « J’avais eu le
bonheur d’établir mes deux filles. Les pauvres enfants! Je dois ici taire les noms sous
lesquels elles ont pu cacher celui de leur malheureux pére, car je ne veux point appeler la
rougeur de la honte sur leurs fronts innocents » (I, 10-1). De méme, il omet délibérément
le nom de sa mére afin de préserver ses enfants et sa descendance et ne pas leur infliger le

préjugé de la naissance puisque la lignée Sanson prend fin avec lui:
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On me pardonnera de taire le nom de ma mére. Elle appartenait & une famille
étrangere a notre profession héréditaire, et les membres de cette famille pourraient
voir avec un juste regret la divulgation du lien de parenté qui nous unit. Mes
petits-enfants eux-mémes, en trouvant ce nom sur ces pages, apprendraient ce que
leur age leur a permis d’ignorer. Je veux qu’ils gardent intacte la mémoire de leur
aieule. Ne suis-je donc pas obligé de leur cacher jusqu’a mon propre nom, pour
jouir en paix de leurs caresses et ne pas voir repousser mes bénédictions? Telles
sont pourtant les barbares conséquences de la réprobation qui s’attache a nos
fonctions, et nous poursuit jusque dans la retraite, alors que nous avons été assez
heureux pour secouer leur joug [...]. Le ciel m’avait donné un fils; il me 1’a repris:
j’emporterai donc a tout jamais dans la tombe ce nom de Sanson, sur lequel cent
soixante-deux ans de services rendus a la justice du pays n’ont abouti qu’a
imprimer une flétrissure indélébile (VI, 154-6).

En plus de la crainte naturelle d’étre découvert, I’adoption d’un nouveau patronyme lui
causa des problémes de conscience vis-a-vis de ses nouvelles relations:
J’y suis enseveli depuis douze ans, sous un nom qui n’est pas le mien, jouissant
avec une secrete honte d’amitiés que je me reproche d’usurper et que je tremble a
chaque instant de voir s’évanouir par la découverte de mon incognito; enfin,
n’osant aimer moi-méme sans remords que quelques animaux, compagnons de ma
solitude et auxquels (qu’on me pardonne cette insensibilité pythagoricienne) je

donne des soins affectueux pour me consoler d’avoir eu le triste courage
d’étouffer le cri de I’humanité lorsqu’il s’est agi de mes semblables (I, 12).

La vie rejoint la fiction puisqu’un parallele s’établit clairement entre 1’ancien exécuteur et
I’ancien forcat des MisZrablesJean Valjean avait lui aussi dit adopter une nouvelle
identité pour refaire sa vie, et il vivait lui aussi dans la crainte d’étre retrouvé. C’était
également le cas de Polder (dans Polder, ou le bourreau dOAmsterdaidce publi¢e en
1828) qui commenca une nouvelle vie sous un autre nom, avant d’étre rappelé a son
passé.

Le narrateur revient alors sur sa prise de fonctions et les événements qui I’y ont
accompagne:

Si I’on demande comment, avec de pareils sentiments, j’ai pu remplir si
longtemps les horribles fonctions qui m’étaient échues en partage, je n’ai que ceci
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" rZpondre: quOon veuille bien jeter les yeux sur la condition dans laquelle jOZtais
nZ[...]. Le glaive de la loi sOest transmis dans ma famille comme 10ZpZe chez les
gentilshommes, comme le sceptre dans les traces royales: peuvashoisir
une autre destinZe sans renier la mZmoire de mes ancetres et outrager la vieillesse
de mon pereassis " mon foyer? RivZ par des devoirs sacrZs au billot et ” la hache,
jOai dz remplir la sinistre t%.che que mOimposait ma naissance. Mais au milieu de
ma carriere, unique rejeton de cette sorte de dynastie dOexZcuteurs, jOai rZsignZ
avec bonheur la pourp de 10Zchafaud et le sceptre de la mort-@).22
Un des points sur lesquels il insiste longuement est la question de IOhZrZditZ de la
fonction, dont il dZmontre la faussetZ. Ainsi, I0office dOexZcuteur nOZtait point hZrZditaire
" proprement parler. Agontraire, les fils de bourreaux avaient le choix de succZder
leur pere ou bien dOy renoncer. NZanmoins, dans ce dernier cas, ils Ztaient conscients que
|OextZrieur, ~ savoir la sociZtZ toute entiere, ne les accueillerait quOavec des marques
dOopprobret de rejet, la souillure de la naissance primant. COest ce qui explique
pourquoi les familles dOexZcuteurs se mariaient entre elles, telle une caste (bien maudite,
certes) dont on ne pouvait pas vraiment sortir:
DOailleurs, cOest ~ prZsent IOoccaslerdite, on pense bien que, dans notre
triste condition, nous ne pouvions guere choisir nos femmes hors de notre sphere,
et que, comme toutes les races maudites, nos familles sOalliaient entre elles et se
croisaient perpZtuellement, jusquO™ rZunir damsrtge personne divers degrZs
de parentZ, qui ordinairement semblent sOexclure (I, 132).
LOun des Zpisodes majeurs abordant la problZmatique de la succession au poste
dOexZcuteur survient lorsque le jeune Henri dZcouvre brutalement sa filiation, mr le bia
dOun de ses camarades de classe. Ses parents avaient jusque |” fait tout leur possible pour
retarder cette rZvZlation. Cette perte, brutale et alZatoire, de IOinnocence de IOenfance est

rZsumZe dans les quelques lignes qui suivent:

Ainsi que ces enfds vouZs au blanc, symbole de IOinnocence, ou au bleu,
symbole de la piZtZ, je venais dOetre vouZ au rouge, couleur maudite, signe
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abhorrZ de la vengeance IZgale. Pauvre enfant, je ne comprenais guere le drame
qui venait de se passer (VI, 146).

Alors queson granepere, CharlesHenri Sanson (1732806) venait tout juste de rendre
son dernier souffle, le petit Henri CIZment surprit une conversation entre ses parents dans
la chambre voisine. EvZnement majeur de son enfance, le narrateur adulte se seuvient tr
bien de ces mots prononcZs qui mirent un terme ~ son innocence, ~ son emprise sur sa
propre vie:
Quelque chose se remua en moi, comme une protestation, en entendant ces
Ztranges paroles, que jOZtais pourtant bien loin de comprendrecaOi@iin 5
Zclair anticipZ de mon horizon, futur. Ce singulier testament dOun vieillard ZcoutZ
religieusement dans notre maison, venait de trancher ma destinZe [...]. JOentendis

une conversation, dont toutes les paroles me reviennent aujourdOhui ~ la mZmoire
comme le deuil de mon existence sacrifiZe (VI, 146).

En effet, le dZces de Charles Henri Sanson ravivera les discussions entre les parents
dOHenri ClIZment quant ~ son avenir et |OidentitZ de la famille, quOon avait pris bien soin
de lui masquer jusquOalocraignant ~ tout moment quOun autre enfant lui fasse prendre
conscience de sa naissance. LOZcole posait donc un probleme majeur. DOabord, et comme
nous IOavons dZj" vu dans les mZmoires apocryphes de Balzac, le petit Sanson, dont
|OidentitZ avait ZtAse " jour " cause des visites incessantes du vieux FZrey, avait dZ
quitter I0Ztablissement, les parents des autres Zleves refusant que leurs enfants aient pour
camarade de classe un fils de bourreau. Les parents du jeune Henri CIZment avaient pris
grand ®in de retarder le plus possible le jour o ils rZveleraient " leur fils les occupations
de la famille:
Cg)egt une situation singuliere et dont le monde, qui nous flZtrit, nOa certes pas
dOidZe que celle dans laquelle nous nous trouvensigisle nos diants jusquO”

ce quOils aient atteint I0%.ge o- la raison et [Oaffection que nous parvenons " leur
inspirer peuvent leur enseigner le devoir et le sacrifice. Jusqoejours
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inquiets et agitZs, nous veillons sur eux avec une sollicitude infatigatie)are

" tout instant que quelque bruit ne transpire du dehors et ne vienne leur faire
conna’tre leur funeste origine; que tout " coup ils ne repoussent avec horreur les
caresses que notre seule consolation est de leur prodiguer. Imaginez ces angoisses
poignantes dans le clur dOune mere! Mon perertuime ne sut quOassez tard le

secret de sa naissance (VI, 197

LOZcole IOexposait aux remarques Zventuelles des autres Zleves, et ses parents
voulaient mZnager leur enfant. Si Henri CIZment apprenait satitZzdéOun de ses
camarades, il serait inmZdiatement exposZ ~ deux chocs. Celui, bien szr, dOapprendre que
sa famille tuait par profession, ainsi que celui de se voir immZdiatement exposZ au rejet, ~
IGopprobre, accompagnZ de cette mZchancetZ infantilespiconna’t pas de limites:

Le clur de ma mere se serrait " 10idZe de se sZparer de moi. Comme si un vague
pressentiment, une mystZrieuse intuition IOeussent avertie que le jour oe
jOapprendrais ma funeste origine serait un coup terrible et capabdmidOidus

mes sentiments, elle voulait au moins que je fusse pres dOelle, pour amortir par ses
tendres soins et ses touchantes consolations la rudesse de cet horrible choc. Elle
voulait que je pusse reposer sur son sein mon %eme blessZe et mon chagdZcou

(VI, 167).

Une fois quOHenri CIZment se fZt retirZ volontairement de IOZtablissement apres le drame
de la rZvZlation, sa mere suggZra quQil reeoive IQinstruction dOun prZcepteur privZ:

Les Zcoles des Freres de la Doctrine chrZtienne ou les auites pehsions du

quartier ne mOauraient gusre rien appris que je ne susse dZj” ou " peu pres; puis,

en admettant quOon parv’nt > mQy faire recevoir, le nom que je portais ne mOQOy
exposeraiil pas ~ des injures ou des mZpris qui seraient pour moi une tigdnZla
soudaine et prZmaturZe de la fatalitZ de ma naissance? [...] COest alors quOune de
ces idZes lumineuses, qui ne peuvent Zclore que dans le cerveau dOune mere,
traversa le sien et finit par sOy fixer dOune maniere absolue. Elle voulut me faire
Zlever sus le toit de famille et me donner un prZcepteur comme aux fils de

grande maison [...] (VI, 167).

Par ailleurs, il semble que son pere et sa mere eurent, dans un premier temps, choisi de
soustraire leur enfant Henri ClIZment " la fonction dOexZcuteurngvenir ensuite sur

cette dZcision puisque leur fils ne rencontrerait que IOhorreur et le mZpris des autres
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hommes et ne pourrait jamais s’intégrer au reste de la société. Partout ou il irait, il se
verrait ostracisé. Par conséquent, ses parents jugerent que le petit Henri Clément
souffrirait moins en acceptant son sort qu’en tentant d’y échapper:

Ne nous bergons point de chimeéres, ne pensons point a soustraire Henry a la
fatalit¢ héréditaire de sa race. Qu’il s’¢leve et grandisse au milieu de nous; partout
ailleurs il apprendrait a maudire ou a mépriser ceux qui lui ont donné le jour; ne
comptons point sur la pitié¢ des hommes: ceux-la méme qui commandent nos
sanglantes exécutions, ou qui y applaudissent, nous poursuivent ensuite de leurs
malédictions et nous chargent d’opprobre [...]. Dans quelle carriére, ma pauvre
amie, disait-il, veux-tu que notre enfant se produise? Partout il sera repoussé avec
horreur; crois-moi, la résignation dont mon pere et moi lui avons donné 1’exemple
lui sera moins amere que toutes les épreuves auxquelles nous 1’exposerions (VI,
147).

Comme nous aurons I’occasion de le voir plus en détail par la suite, Henri Clément apprit
brutalement 1’identité de sa famille qui, jusqu’alors, avait tenté de préserver I’innocence
de son enfance. Nous verrons alors I’ampleur de sa réaction.

Finalement parvenu a reprendre ses esprits, tandis que sa mere était toujours
souffrante et dévastée, Henri Clément elit de longs entretiens avec son pére sur la
condition de bourreau. Lui exposant tous les aspects des deux alternatives (suivre les pas
de ses ancétres et devenir bourreau ou renoncer a cette succession et exercer d’autres
fonctions), le pére conseillera a son fils de suivre ses traces:

Restons ou le sort nous a placés. Vous chercheriez vainement, vous ou les votres,

a rentrer dans le monde; il se détournerait avec horreur et ne vous absoudrait

jamais de votre origine. Croyez-moi, ne révez ni pour vous ni pour votre fils

d’autre condition que celle de vos peres; vous seriez comme le soldat qui déserte
son poste et est traité partout de transfuge. Voyez qu’il n’y a point d’exemple
parmi nous de ces désertions. Notre famille est assurément la plus ancienne et la

plus considérable de 1I’emploi; mais elle n’est point la seule, et dans toutes les
autres, comme chez nous, les fils ont fait ce que faisaient leurs peres (IV, 146-50).
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Henri Clément se rappellera a ce moment-la une conversation qu’il avait surprise entre
son pere et 1’abbé chargé de son instruction. L’abbé, pris d’affection pour son ¢éleve avait
essay¢ de convaincre le pére de ne pas demander d’Henri Clément qu’il lui succede, la
fonction d’exécuteur n’étant point héréditaire. Lucidement pessimiste, Henri Sanson avait
d’abord invoqué le rejet qui attendrait Henri Clément dans tous les cas:

Mon pére eut un éclat de rire amer et sinistre: « La vocation! Heureux les peéres,
monsieur I’abbé, qui peuvent consulter la vocation de leur enfant! Est-ce que nous
sommes une famille comme les autres, nous? Défunt mon pére me 1’a dit a son lit
de mort: la société est fermée pour nous et pour les nétres; s’il nous passait par
I’idée d’y rentrer apres étre demeurés si longtemps hors de son sein, elle nous
rejetterait avec horreur. Au milieu du monde, en admettant que mon fils parvint a
y pénétrer, le souvenir de son origine le suivrait partout et I’exposerait sans cesse
aux plus cruelles humiliations (VI, 186-8).*

Puis, il avait admis qu’il souffrirait si son propre fils éprouvait assez d’horreur pour se

détourner de la fonction de son pere:
Et puis, vous I’avouerai-je, ajouta-t-il en baissant la voix, comme s’il efit eu
quelque honte de ce qu’il allait dire, moi qui suis condamné maintenant a vieillir
et 2 mourir sous cette livrée, si je voyais mon fils la répudier, il me semblerait
avoir perdu tous droits a son respect et a son affection. Je tremblerais devant lui
comme le plus humble et le plus coupable des hommes; je n’oserais plus le
regarder sans rougir. Oh! ce serait affreux! (VI, 186-8).

Le souvenir de ces derniers propos est ce qui aurait enfin poussé¢ Henri Clément a

embrasser 1’office d’exécuteur des hautes ceuvres en 1817. Avant de mourir, 1’abbé, sans

* De méme, il réitéra ce rejet auprés de son fils le jour ou ce dernier apprit sa filiation: « Mais
comme je me suis promis de vous éclairer entiérement et de ne rien vous cacher de la vérité, je ne
dois pas vous laisser ignorer que dans le cas ou vous voudriez rompre la chaine de nos traditions
pour essayer de rentrer au milieu du monde, votre réconciliation avec ce dernier serait beaucoup
plus difficile que vous ne pouvez le supposer. Je vous ai plutoét diminué qu’exagéré la force du
préjugé qui nous en exclut; si notre profession n’est point héréditaire, il n’en est pas de méme de
I’opprobre dont 1’opinion publique la poursuit si niaisement » (VI, 247-50).
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tout autant lui dZvoiler le secret de la famille, lui avait rZpZtZ que quand le jour sera venu
oe il sera en %oge, il devra se rappeler quOil estdjiposant ainsi le devoir au droit:

Ecoute, mon pauvre petit, ils te diront quelque chose un jour, tu sauras bien que
cOest ~ cela que je pensais en ce moment, on voudra disposer de toi; on te parlera
de devoir: sophismes! sophismes! Tu es libre. le®ids sont Zcrits dans le clur

de IOhomme, et celkiinOy est certes pas [...]. Sans doute il est Zcrit: Pere et mere
honoreras. Mais este dont honorer son pere?... Mon Dieu, vous nOexigerez pas
que ce malheureux enfant "~ qui je me suis efforcZ d@iresuina rZsignation °

vos dZcrets et mon amour pour vous, se croie condamnZ ~ suivre ses peres dans
leur fatal chemin. Il serait trop ~ plaindre; dZtournez de lui ce calice. Tu es libre,
rZpZta-il de toute la force qui lui restait; mais enfin, cedsien, quoi quOil

arrive, quoi que tu fasses, quand tu seras homme, je ne te retirerai point la
bZnZdL%tion gue je te donne, et si tu souffrebasi, je prierai pour toi{haut (VI,
2035).

5. Du microcosme de I’exécution des peines
a. La rZvocatiordOHenri ClZment Sanson, libZration inespZrZe
LOon sait quOHenri ClZment fut dZchu de ses fonctions en 1847, aprss avoir mis en
gage la guillotine pour combler ses dettes financisres. Henri CIZment accueillit sa
rZvocation telle une libZration, mettanttarme " la dynastie SansonD@vant Dieu qui

voit au fond des clurs et dans les replis les plus cachZs de la conscience, je lavai

solennellement ces mains que le sang de mes semblables ne devait plussgpuiller

4> Apres avoir dZcouvert sa filiation, Henri CIZmefiZtait laissZ convaincre par son instinct et les
propos du vieil abbZ et avait alors indiscutablement dZcidZ de poursuivre dQautres ambitions que
celle dOexZcuteur des hautes Tuvrede @estai seul pendant plusieurs heures, livrZ ~ mes

rZflexions. Le vide mystZrieux qui avait enveloppZ tous les incidents de mon enfance venait donc
de se dZchirer; la vZritZ mOapparaissait sinistre, accablante; je mOavaneais dans la vie vers la plus
terrible mission qui puisse Zchoir ~ un homme, celle dOZgorger sontdermkis cette mission

pourquoi IOaccepterges? Mon vieil ami I0abbZ C... ne mOalpits dit avant de mourir: @ es

libre! E [...] A quel titre la sociZtZ pouvaife me condamner ~ stre son vengeur, sOil lui laissait

de venger le meurtre par leeortre et dOeffacer le sang par le sang! Oui, je suis libre! m§gZcriai

et je romprai avec cette tradition qui nous voue ~ un mZtier dOas&afg¢In236).
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Dans un souci de rompre avec ce passé exécutoire, Henri Clément n’eut aucun mal a se
séparer des biens matériels de la famille pour satisfaire ses créanciers:

Quant a moi, ma résolution était déja prise. Je me hatai de vendre ce vieil hotel,

peuplé de si tristes souvenirs, ou sept générations des miens avaient vécu

parquées dans I’opprobre et I’ignominie [...]. J’éloignai de moi, en un mot, tout ce
qui pouvait y entretenir ou réveiller le souvenir du passé; puis, secouant a la porte
la poussiere de mes souliers, je sortis pour toujours de cette demeure héréditaire
ou, comme mes ancétres, je n’avais pu golter ni la paix des jours, ni le repos des

nuits (I, 8-9).

Pour sa mere, qui, on s’en souvient, avait voulu qu’Henri Clément embrasse d’autres
fonctions lorsqu’il était encore enfant, cette révocation fut aussi un grand soulagement.
Elle qualifia ce revirement de bénédiction inespérée: « Béni soit ce jour, mon fils! me dit-
elle. Il vous retire enfin la mauvaise part de 1’héritage de vos péres; vous jouirez en paix
du reste, et peut-étre la Providence n’arrétera-t-elle pas la ses dons » (I, 8).

S’ils étaient tous deux soulagés de se démunir a jamais de 1’office, Henri Clément
note en outre que les prétendants a sa succession furent nombreux, chose surprenante
compte tenu de tout ce que I’on sait sur ’accueil communément réservé au bourreau.
Mais tout porte a croire que ces postulants étaient déja exécuteurs dans d’autres

. . . r . 46
communes francaises et recherchaient une place mieux rémunérée.” De plus, les

exécutions se faisaient de plus en plus rares vers cette moiti¢ du dix-neuvieme siecle.

C’est Charles André Férey qui succéda a Henri Clément Sanson le 19 mars 1847.%

% « Le lendemain, dix-huit compétiteurs se disputaient ma sanglante succession et leurs placets,
revétus des plus hautes apostilles, couraient les antichambres ministérielles. On voit que je ne fus
pas difficile a remplacer » (I, 8).

7 « Henry Clément Sanson avait été révoqué le 18 mars 1847. Dés le lendemain 19 mars on lui
nomma un successeur, Charles André Férey, que 1’on appellera parfois André Charles. 11 était
alors exécuteur de Rouen ou il avait succédé a son pére, apres le décés de celui-ci le 29 avril
1811. C’était un membre de la trés importante famille Férey que nous avons déja évoquée. Les
Férey et les Jouénne s’étaient partagé la Normandie pendant des siécles [... |» (Delarue, 275).
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b. Entre prZjugZs et rZalitZ: caractZristiques du bourreau

En reprenant les notes laissZes par ses aseux et dZcidant de publémsiss,

IOune des nombreuses intentions dOHenri ClZment Ztait, selon la mode de 10Zpoque, de
mettre ~ nu I0%.me de IOexZcuteur et de souligner le creuset entre perceptions du bourreau
et rZalitZ. Henri ClZment rZpondait donc aux accusations portZestdenfmicontre lui

et les siens, comme celle de IOZcrivain LSidisastien Mercier pour qui Sanson nOZtait ni

plus ni moins quOun monstre, un stre impassible et froid lors des exZ&utions.

Mais comme le rappelle le narrateur Henri ClZment, ce nOessarmmal quOun
exZcuteur succZdait ~ son pere. Troubles du sommeil, Zvanouissements sur I0Zchafaud, ne
sont que quelquesns des signes du malaise ZprouvZ par IOexZcuteur. Peu ~ peu,
nZanmoins, la main de la justice se familiarisait par la force desschvsela mort. Le
bourreau nOavait pas le choix, il devait remplir ses fonctions et ne montrer aucune
dZfaillance, au risque de se faire huer, voire meme attaquer, comme cela sOZtait dZj" vu,
par une foule que seul le spectacle de la mort pouvait sagidfélexZcuteur ne na’t donc
point insensible; il le devient par la force des choses, mais jamais complstement:

Sauf le trop court intervalle de son excursion ~ Coulommiers, la multiplicitZ des

exZcutions pendant la Terreur avait forcZ mon pere ~ pretezamcours actif au
sien dans IOaccomplissement de leur terrible mandat. Ces supplices tous les jours

Jean Franeois Heidenreich, son aide, prit la releve et devint bourreau de Paris en 1851 jusqu®” sa
mort le 29 mars 1872.

“8 Applbaumcite le passage suivant Mercier: Cl should love to know what goes on in that

head of his, and whether he considers his appalling duties simply as a profession... How does he
sleep after receiving the last words and the last glances of all those severed heads? He sleeps well
enowgh, we are told, and it may well be that his conscience is untroubled... It is said that the

queen apologized to him when, on the scaffold, she accidentally placed the tip of her foot on his.
What were his thoughts then? The coins of the royal treasug/faea long time his living.

What a man this Sanson is! He comes and goes just like anyone else. Sometimes he goes to the
ThZ%otre du Vaudeville. He laughs, he looks at me. My head escaped him, but he knows nothing of
thatO (citZ par Applbaum, 460).



renouvelZs avaient fini par Zmousser, sinon par Zteindre, la sensibilitZ dOun
homme dont tous ceux qui le connaissaient se plaisaient ~ attester l@bontZ
|Oextreme douceur dans les rapports ordinaires de la vie. COest une vZritZ
phy5|olog|que constater, si repoussante quOelle soit: IOhomme sOhabitue " tout,
meme erandre le sang. Sous le double joug du devoir et de la nZcessitZ, mon
pauvre pere en Att venu " Ztouffer ses inclinations naturelles et les rZpugnances
qui IQavaient si cruellement torturZ pendant sa premisre jeunesse (VI, 144).

Le narrateur rejette le prZjugZ de I0exZcuteur barbare, sanguinaire, qui aime verser le sang

quel quOen soit aotif:
Il faut reIZgue~r parmi les fictions absurdes, IOexZcuteur par vocation, fanatique de
son Ztat, et sOadmirant dans ses talents de destruction. Si IOhistoire cite les
exemples de quelques monstres cruels par instinct, et sanguinaires par amour du
sang, ce nOest pas dans nos rangs. JOai nZcessairement connu beaucoup de mes
confreres, et si la plupart ne me paraissaient pas au meme degrZ que moi, victimes
de leur naissance et de leurs antZcZdents de famille, je puis assurer nZanmoins

quOaucun nOexerszins peine et sans une sorte de honte, des fonctions si peu en
harmonie avec les sentiments les plus naturels de IOhomme (11, 412).

DQailleurs, I0%.me de IOexZcuteur ne trouvait de rZpit que dans le sommeil, ~ condition
quQil puisse le trouver. Comme ewdit ici, le repos prend une dimension toute sacrZe
puisquOil correspond au seul moment de la journZe o« le bourreau peut oublier les
souffrances associZes " ses fonctionde GiOarrstais devant Iui et restais silencieusement
" le contempler. Une Zmoticsinguliere me gagnait; quelque chose semblait me dire que
je devais respecter ce sommeil, car il Ztait sacrZ comme [Ooubli dOune peie(sécrste
160).
Contrastant bien avec le tableau du bourreau barbare, Henri CIZment se remZmore
la douceur natutie de son pere:
Du reste, dans la physionomie de mon pauvre pere tout inspirait |Oaffection etla
sympathie: son regard Ztait plein de franchise et de bontZ, sa douceur inaltZrable;
je ne me rappelle lui avoir vu ni un mouvement de colere ni une expredsi

sZvZritZ: ses ordres semblaient plut™t des avertissements; ses errlmandes
lorsquOil Ztait obligZ dOen faire, des observations. Jamais il nOZlevait la voix au
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dessus de ce diapason qui est I’indice du calme parfait et de la modération
constante (VI, 160).

Le champ lexical, ainsi que les parall¢les utilisés dans la description ci-dessus (« son
regard/ sa douceur/ ses ordres/ ses réprimandes ») renforcent cette idée de la nature
paisible et calme du pére, homme exemplaire dans la sphére privée malgré toutes les
souffrances liées a sa fonction publique.

Continuant les louanges de ses aieux, le narrateur dépeint les traits physiques et
moraux de son grand-pére, Charles-Henri Sanson. En effet, rien chez le célébre exécuteur
de la Révolution frangaise n’indiquait un caractére barbare. Au contraire, celui-ci était
réputé pour son raffinement, aussi bien physique qu’intellectuel:

L’ainé, Charles-Henry Sanson, que par conséquent on appelait monsieur de Paris,
pour le distinguer de ses freres, était incontestablement le mieux avantagé
moralement et physiquement de cette nombreuse famille. Beau, bien fait de sa
personne, il joignait a ces dons de la nature une intelligence supérieure faconnée
par une excellente éducation. Il était d’une souveraine élégance et avait tellement
attiré 1’attention par le luxe de ses costumes qu’on se porta envers lui & un acte
légerement arbitraire en matiére somptuaire en lui interdisant de porter le bleu
sous prétexte que c’était la couleur des gentilshommes. Charles-Henry dédaigna
d’exhumer les parchemins de la maison de Longval, et de soulever la question de
savoir si I’office d’exécuteur entrainait dérogation de noblesse; il se contenta de
se faire faire des habits encore plus riches mais en drap vert. Il mit cette couleur a
la mode, et bientdt tous les élégants de la cour et de la ville [...], adoptant la coupe

et la couleur de ces vétements, se mirent a porter des habits a la Sanson (II, 428-
9).

c. Le repli sur soi-méme: rejet social du bourreau et des siens
Bien que le bourreau fiit irréprochable dans la sphére familiale et en dépit des

nombreux actes de bienfaisance dont il était trés souvent I’auteur (remeédes médicaux,
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aum™ne aux pauvres malgrZ les faibles revenus farfifliztay), [Oopinion publique Ztait
inZbranlable. Mme ceux qui ne tenaient pas le bourreau pour un stre exZcrable se
voyaient contraints dOZviter tout contact avec lui, par peur dOstre ~ leur tour rejetZs du
reste de la sociZtZ. LOexZcuteur nOavait donc peu ou presque pas de relations sociales, le
plongeat dans un isolement social extremeléregardai mon grasre [...],
mZlancoliquement appuyZ sur le canon de son fusil, et flattant de la main son chien, le
seul ami peuttre quOil lui ezt ZtZ donnZ dOakdir 7).
Il est important de noter IOampldes souffrances psychologiques quOentra’nait
ce rejet social. A propos de son ancetre Chalasis Sanson (163%707), celui qui fut
|Oorigine de la lignZe, le narrateur note que-cehe supportait ni solitude, ni silente
la fin de sa vie. DZarant ses angoisses, il Zcrit:
En 1699, il avait alors soixantpiatre ans [...]. Il prit tout " coup en horreur la
solitude qui lui avait ZtZ si chere. Inquiet, sans cesser dOstre sombre, il tressaillait
au moindre bruit, et, en meme temps, il avait bestidentendre des voix humaines
rZsonner ~ ses oreilles; tout ce qui se taisait lui faisait peur. Souvent, pendant les
longues heures que son fils, dZj” grand, lui consacrait, sOil arrivait-Cicaéui
garder le silence pendant quelgues instants, lelgietésait avec une farouche

impatience: parle, mais parle donc! Aux approches de la nuit, IOobsession,
laquelle il Ztait en proie, prenait le caractere du vertige: il fuyait sa demeure, il se

49 CL&xercice de la mZdecine avait toujours ZtZ pour la maison une ressource tres productive et
qui lui avait permis de se soutenir convenablement. Il est ” remarquer que, depuis la suppression
du droit de havage jusqu®au moment de 10Ztablissement dOurteatiomirdguliere en France,

les salaires et allocations de notre sinistre mZtier nOont ZtZ le plus souvent quOun leurre, et que cet
or, prix du sang qui passe pour nous avoir souillZs dOune tache indZIZbile, est restZ englouti dans
les dilapidations de &dcien rZgime. Ce nOest quO™ partir de la RZvolution, et sous les
gouvernements qui se sont succZdZ depuis, que nous avons touchZ exactement le traitement tres
rZduit attachZ ~ nos tristes fonctions. Ce nOest que dans leur fortune personnelle euians le fr

des soins donnZs " leurs semblables que mes ancstres avaient trouva jlssqueyen de tenir

leur Ztat de maison sur un pied assez considZrable. Quoi quOil en soit, le patrimoine qui
mOattendait en perspective Ztait amplement suffisant pour aseorexdZpendance et

mOaffranchir, au point de vue matZriel, de IOobligation de me faire wpamgte couteau de la
guillotine. Ma famille eZt donc pu, sans se faire illusion de ce c™1tZ, caresser la chimere dOun autre
avenir pour moE (VI, 1401).
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rZfugiait vers ses vaisins, et ne rentrait que fort tareshlegis. Les tZrJ-bres lui
causaient une telle Zpouvante, quOil conservait une lampe allumZe aupres de son
lit pendant son sommdll, 23-4).

A en croire Henri ClIZment, personne nOaurait davantage souffert de la RZvolution
gue son grangbere. Avec la mutbdon de la nature des crimes (crimes politiques), la
disparition du roi, et Charlddenri Sanson ayant des convictions royalistes,
IOencha’nement de ces exZcutions politiques tourmenterent la conscience du pauvre
Sanson qui devait exZcuter, sans montrepsepres Zmotions... les ordres, et les

condamnZs:

Je pensais ~ mon grasmre [...] ~ 10Zpoque inouse pour laquelle le mot de Terreur
semble un nom trop doux, obligZ de promener le niveau sanglant de la hache sur
les tetes les plus nobles comme les plaspables, nOayant plus meme, pour
sOaffermir dans sa t%.che, cette horreur du crime et ce mZpris de la victime qui,
pour moi, je le dZclare, ne sont jamais parvenus ~ Ztouffer le cri du clur et les
murmures de la conscience. Je me reprZsentais dondlleedvaont il mOa ZtZ

donnZ dOapercevoir la p%ole figure dans mon enfance, remplissant avec
|OimpassibilitZ du destin, au milieu de la lutte des partis qui s@&rdraient,

son implacable mission; voyant immoler aujourdOhui les vainqueurs de latveille e
demain ceux dOaujourdOhui; mandataire de cette furie de la mort qui fut le signe le
plus caractZristique de cet incroyable moment de notre histoire (I, 14).

Cette souffrance morale, quOHenri CIZment suppose stre le ch%otiment de Dieu pour sa
participation aux exZcutions, IOentra’ne " douter de la rZalitZ meme de la mort.-Charles
Henri en perd son humanitZ et devient tel un robot, agissant sans penser. Henri ClIZment
reproduit ici le journal de son graipdre:

Je ne me glorifie pas dOune sensibilitZ qpeae «tre mienne; jOai vu trop

souvent et de trop pres les souffrances et la mort de mes semblables pour
mQattendrir aisZment. Si ce que jOZprouve nOest pas de la pitiZ, ce doit stre le
rZsultat dOune maladie de mes nerfs;spreuestce la main de Diequi me punit

de ma 1%oche obZissance " ce qui ressemble si peu " cette justice que jOZtais nZ pour
servir? Je ne sais; mais depuis quelque temps, chaque jour, lorsque vient IOheure,

un vertige sOempare de moi, qui me domine et cruellement me torturaeDes q

jOentre dans cette Conciergerie, je me sens redoubler la fievre qui nuit et jour me
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dZvore; on dirait que cOest du feu qui court sous ma peau. Tout sobre que je suis,

il me semble que je suis ivre; les gens qui mOentourent, les meubles, les murailles,
tout cela danse et tourbillonne autour de moi, et jOentends ~ mes oreilles de sourds
bruissements qui ressemblent ~ des plaintes. JOai beau lutter, je ne parviens plus *
retrouver IOexercice de mes facultZs ou seulement ~ me raffermir [...]. COest

comme urrsve auquel je veux mOarracher sans pouvoir y parvenir. JOassiste aux
prZparatifs du supplice sans me rendre compte de ce qui va arriver, accomplissant
mon service avec la rZgularitZ mZcanique dOun automate, mais sans que le cerveau
pense et commande. Puwignt le bruit du couteau qui me rappelle ~ moime.

Je ne I0entends plus sans tressaillir, sans que tout mon corps se couvre dOune sueur
froide. Alors une sorte de rage sOempare de moi; sans rZflZchir que je devais me
maudire le premier, jOadresse eirmone mille invectives ~ ces gendarmes qui,

le sabre au poing, ont amenZ I" ces malheureux dont les mains sont liZes; " ce
peuple qui, stupide, les regarde mourir sans oser un mouvement, un geste pour les
sauver, et au soleil qui Zclaire tout cela. Ejdiguitte la place, ZcrasZ, brisZ par

les agitations de mon %.me, ayant comme une envie de pleurer, mais sans trouver
une larme. Jamais comme aujourdOhui ces sensations nOavaient Zt4Vijolentes
2169).

CharlesHenri serait pret ~ donner sa vie si caatra’nait la chute de la guillotine:

20 prairal. Terrible journZe! La guillotine en a dZvorZ cinquamdgre! Mes

forces sont ~ bout, et tant™t le ciur mOa failli. On mOa montrZ une caricature qui
circule dans la ville, et dans laquelle je suis reprZseet guillotinant meimeme,

au milieu dOune plaine couverte, ~ perte de vue, de corps sans tetes et de tetes sans
corps. SOil ne faut que mon cou pour dZtraquer la guillotine, je suis prst, et le
dessinateur nOaura pas menti (V, 216).

Ces tourments de%@ne se transforment en hallucinations, voyant partout des taches
rouges de sang. Enfin, Charldenri Sanson, en pleine dZpression, abandonne 10Zcriture
pour se rZfugier dans la solitude et le silence, qui lui assaillent encore plus [0%ome:

Le journal de ron aseul finit brusquement au 9 messidor, sans quQil ait dZterminZ
les raisons qui le dZcidaient " le suspendre. Il ne se targuait point de sensibilitZ, et
cependant sa robuste constitution, cette inflexibilitZ de son clur devant la mort,

que luimeme il  charge dOaccuser, nOavaient point rZsistZ " la violence des
impressions qui tous les jours venaient sOajouter aux impressions de la veille [...].
A la suite de IOexZcution des chemises rouges, une crise de la redoutable maladie
qui, quelques mois apres messidor, devait le dZcider " rZsigner ses fonctions,
|Oavait dZj~ contraint de sOaliter. Mon grarde, qui en semblable cas le

remplaeait, sOZtait apereu qud" cette Zpoque, la plus navrante de toute la pZriode
rZvolutionnaire, le vieil exZcuteur ptigisiblement sous le faix de sentiments qui
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ressemblaient des remords. Il était pale, agité, inquiet; il cherchait la solitude, et
cependant bien souvent la solitude fut pour lui une occasion d’inexplicables
épouvantes. Il ne racontait plus a sa femme et a ses enfants les scénes dont il avait
¢été le témoin. Les sympathies, les haines, les regrets, les coléres auxquels jadis il
donnait si aisément un libre cours, semblaient s’étre effacés de son ame pour le
laisser sous 1’obsession de ce que je n’oserais pas appeler de I’horreur, mais ce
qui était certainement du dégoit et de ceux qui commandaient et de lui-méme qui
obéissait. Avec de telles pensées, sous I’influence du mal auquel il était en proie,
on comprend qu’il ne se soit plus décidé a évoquer, dans le silence et dans la
solitude du soir, les fantdbmes qu’avait faits, le matin, le couteau de la guillotine
(V, 248-50).

L’isolement aura nécessairement mené chacun des Sanson a se replier sur soi-méme, sur

la communauté familiale, seule source de réconfort qu’il lui était encore permis:
Condamnés au plus épouvantable des isolements, solitaires au milieu de douze
cent mille de nos semblables, ne rencontrant jamais dans I’immense cité une main
pour serrer notre main, un verre pour choquer notre verre, nous devions
nécessairement chercher en nous-mémes des ressources contre I’horreur de cette
situation. Les causeries dont je parlais tout a I’heure étaient donc, chez nous, plus
fréquentes, plus intimes, et le dirai-je? Plus tendres qu’elles ne le sont chez ceux
pour lesquels les joies de ce monde ont été faites [...]. Prier, réver, nous aimer et

causer, telles étaient donc nos occupations et nos distractions quotidiennes. (I,
216-8).

Par ailleurs, si la famille Sanson était des plus unies, si I’affection régnait sous le toit
familial, la sphére publique bouleversait la donne. S’ils s’aventuraient a I’extérieur, les
Sanson ¢taient inévitablement ostracisés, on se détournait a la vue de 1’exécuteur et des
siens.

Afin d’illustrer ce fait, nous nous proposons de revenir sur I’époque ou le jeune
Henri Clément aimait se rendre au théatre. C’est au cours d’une conversation familiale
que ce dernier avait appris que son pere était lui aussi un passionné des arts. Henri
Clément se rendait en effet seul a ces représentations, ne pouvant profiter d’amitiés pour

les raisons que nous connaissons déja: « C’était, en effet, la seule chose qui manquat au
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charme de ces soirZes, que la prZsence dOune personne amie avec laquelle je puisse

Zchanger mes sentiments. L~, comme dQaillunse demandais quelquefois: sqeai

donc toujours et partout seul dans la \He¥/1, 286). Henri CIZment avait donc eu 10idZe

de se rendre au thZ%otre en compagnie de son pere, puisquOil ne lui restait que sa famille.

Mais I” encore, C [son] imprudete question, le visage de [son] pere sOassomvit,

286):

Mon pere parut Zmu. Il vit bien que jOavais compris sa pensZe et quOelle soulevait
de ma part une protestation. En effet, le pauvre homme eZt craint, en venant avec
moi, dOetre reconnu et de sdaier ainsi aux signes de rZpulsion que donnaient
quelquefois, ~ son aspect, ceux ~ qui IOon montrait en lui le titulaire dOune charge
maudite, le ministre de fonctions rZprouvZes. Sa prZoccupation constante Ztait que
je nOeusse point ~ rougir ~ causdwdd...]. Sa prudence, ses prZcautions sous ce
rapport Ztaient extremes; nous ne sortions jamais ensemble " pied. Lorsque le but
de quelque excursion nous attirait hors du logis, soit que nous fussions seuls, soit
que ma mere, ma grantiere ou quelquesudres personnes vinssent avec nous, on
faisait atteler la voiture et nous montions dedans, avant meme de sortir de la cour
(VI, 286-7).

Henri ClZment sOindignera du degrZ jusquOauquel ces aprioris sur le bourreau auront

affectZ les relations familiales:

A chaque pas, dans ces tristes rZcits, je suis obligZ de constater combien les
prZjugZs que notre situation exceptionnelle a fait na”tre au sein de la sociZtZ
empoisonnent notre existence. Voil™ un pere et un fils rZunis dans le meme lieu et
obligZs de seenir ~ distance, de feindre de ne pas se conna’tre, privZs de la douce
joie de mettre en commun les pieuses Zmotions que IOon puise aux sources de [Oart
et qui ont tant de charme pour les %omes et les intelligences privilZgiZes. Quelle
contrainte perpZtuel!l Quelle lourde cha’ne! Si IOon pesait une ~ une toutes nos
miseres et nos angoisses, on arriverait ~ trouver que le premier martyr de la peine

de mort, cOest I0exZcuteur (VI, 288).

Dans ses commentaires $esMZmoires des SansoRhilippe Bourdin metre

garde le lecteur et IOinvite " relativiser la fason dont Henri ClIZment prZsente les siens.

Rappelant que cette Tuvre est une composition familiale et rZpond donc ~ un dessein
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particulier, celui de réhabiliter la famille Sanson, il ironise sur les tendres sentiments que
le narrateur attribue a presque tous ses ancétres:

On s’interrogera sur la réalité de la « maladie de langueur » - dépression ou
mélancolie, pouvait-elle échapper aux amateurs des romantiques? - détectée chez
Charles Sanson, mort en 1726 a quarante-cinq ans, sur la confusion et le quasi
évanouissement de Gabriel Sanson lors de I’écartélement de Damiens.
Sentimentaux, les bourreaux ont I’ame et le coeur bien tendre lorsque leur
descendant les mobilise pour sa généalogie et sa cause (Bourdin, 218).

Bourdin a sans doute raison de reprocher a Henri Clément de projeter son mal de siecle
sur ses ancétres. Il n’en reste pas moins que ses sentiments a lui étaient sans doute

sinceres.

6. La peine de mort dans I’ceuvre
a. Le bourreau, bouc émissaire
Henri Clément Sanson reprend 1’argument avancé par Balzac, a savoir que le
bourreau est le bouc émissaire d’une société qui décharge sur lui seul la responsabilité du
meurtre 1égal qu’elle ordonne et cautionne. C’est ainsi qu’il pose le bourreau, en général,
en tant que victime:

Mais c’est du jour de ma premicre exécution que date pour moi la résolution bien
arrétée d’apporter, quand le moment serait venu, mon témoignage contre la peine
de mort. Ce supplice, auquel je venais de préter pour la premiere fois un concours
qui devait se renouveler si souvent, m’avait rempli d’horreur. Si la personnalité,
qui nous domine toujours un peu malgré nous, m’avait préoccupé d’abord des
conséquences fatales de cette journée pour moi: si j’avais vu d’abord dans une
étrange hallucination ces jurés et ces magistrats qui me désignaient d’un doigt
vengeur la victime, en me criant: tue! tue! cet appareil militaire qui me prétait
main forte; la voix sacrée de ce prétre qui, sanctifiant ce meurtre par sa présence,
semblait me dire: tue! car tu tueras sans péché! cette foule amassée, poussant
aussi des cris d’extermination; si je m’étais ensuite représenté toutes ces voix se
retournant contre moi et se fondant en une clameur immense qui s’élevait vers le




255

ciel en proférant ces mots: infame! infame! il a tué¢! j’avais fini par secouer cette
fantasmagorie de visions lugubres et par revenir au sentiment de la réalité.

Or, la réalité, mon pere me I’avait trés judicieusement fait entrevoir par son
ingénieuse allusion a la fable des Animaux nalades de la pestéa peste, c’est la
peine de mort, qui est la plus cruelle et la plus choquante des anomalies au sein
d’une société chrétienne et civilisée. Elle ne blesse pas moins la religion que la loi
naturelle. [.e meurtre ne doit pas plus se punir par le meurtre que la mort ne doit
étre enlevée aux prérogatives de I’Etre supréme, qui, ayant seul créé, doit avoir
seul le droit de détruire [...]. Le sentiment intime se souléve, et n’osant accuser les
vrais coupables: la loi, le juge qui I’applique et la société qui le leur commande, il
réserve toutes ses indignations, toutes ses coleres, tous ses mépris pour le plus
obscur et le plus passif des complices de ce crime 1égal: I’exécuteur, qu’il appelle
bourreau (VI, 340-3, nous soulignons).

De cette citation, trois mots retiennent tout particulierement notre attention: « vengeur »,
« victime » et « sanctifiant ».

D’abord, d’apres les théories de Joseph de Maistre, le bourreau est « nécessaire »
au maintien de I’ordre social et représente le prolongement de la loi divine. Dans ces
conditions, le « meurtre 1égal » est 1égitimé et nécessaire.”® Dans La violence et le sacrZ,
René Girard affirme que la « victime émissaire » (également appelée « bouc émissaire »),
de par son sacrifice et sa mort, coupable ou non du mal dont on I’accuse, doit venir
rétablir la paix au sein de la communauté. C’est ainsi que les Juifs furent accusés d’avoir
empoisonné la riviere et furent par conséquent massacrés pour 1’épidémie de peste qui
ravagea le pays a I’époque médiévale, épisode qui nous est relaté par Guillaume de
Machaut dans son Jugement du Roy de Navareainsi caractérisé par René Girard dans

Le bouc Zmissaire

* Comme nous 1’avons vu dans le chapitre sur Hugo, De Maistre développe en effet « une
conception absolutiste de I’autorité; parce que le monde est mauvais, il lui est impossible de
trouver en soi le moyen de se bien conduire; il doit donc étre gouverné par une puissance
coercitive, extérieure et supérieure a lui-méme, qui émane de Dieu, éducatrice sans doute, mais
nécessairement réprimante: d’ou une valorisation de sa fonction punitive » (Berthelet, 59).
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COest un homme crZdule, certes, et il reflste une opinion publique hystZrlque Les
innombrables morts doiitfait Ztat nOen sont pas moins rZelles, causZes de toute
Zvidence par la fameuse peste noire qui ravagea le nord de la France en 1349 et
1350. Le massacre des juifs est Zgalement rZel, justifiZ aux yeux des foules
meurtrieres par les rumeurs dOempoisamnt qui circulent un peu partout. COest

la terreur universelle de la maladie qui donne un poids suffisant ~ ces rumeurs
pour dZclencher lesdits massad@sard, 8).

lllusion totale puisque les sacrifices (ou exZcutions) nOen finissent point. @OesDoa
a vu avec le rZgicide de Louis XVI, dont la mort devait marquer les fondements dOun
nouvel ordre. Cette crise sacrificielle perdura avec les nombreuses exZcutions qui
sOensuivirent pendant la Terreur: celles des aristocrates, des royalisédigjeles etc.
La loi du plus fort regne. Ainsi les Juifs sont persZcutZs, tout comme le plus faible, I0%one,
dans @ es animaux malades de la pelstede Jean de La Fontaine:
Les premiers interrogZs, dans la fable, sont des betes de proie qui dZcrivent 5
beno”tement leur comportement de bete de proie, lequel est tout de suite excusZ.
LO%one vient en dernier et cOest lui, le moins sanguinaire et, de ce fait, le plus faible

et le moins protZgZ, qui se voit, en fin de compte, dZBigieZbouc émissaire,
10).

1 CLOAne vint ~ son tour et dildai souvenance
QuQenn prZ de Moines passant,

La faim, IQoccasion, IOherbe tendre, et je pense
Quelque diable aussi me poussant,

Je tondis de ce prZ la largeur de ma langue.

Je nOen avais nul droit, puisquOil faut parler net.
A ces mots on cria haro sur le baudet.

Un Loup quégue peu clerc prouva par sa harangue
QuOil fallait dZvorer ce maudit animal,

Ce pelZ, ce galeux, dOoe venait leur mal.

Sa peccadille fut jugZe un cas pendable.

Manger IOherbe dOautrui! quel crime abominable!
Rien que la mort nOZtait capable

DOexpier soroffait: on le lui fit bien voir.

Selon que vous serez puissant ou misZrable,

Les jugements de cour vous rendront blanc ouldira Fontaine,-B).



Il est donc intZressant de voir quOHenri CIZment uéilieeme de @ictime E, et non

celui de criminel ou coupable, pour dZcrire IOobjet de la vengeance sociale. RenZ Girard
rappelle que les victimes Ztaient non seulement choisies en fonction s @ibniques

et religieux, comme cOest le cas du peuple juif, mais aussi en raison dOune anormalitZ
physiqué?® ou sociale:

LOinfirmitZ sOinscrit dans un ensemble indissociable de signes victimaires et dans
certains groupeBun internat scolaire par exeraf@tout individu qui Zprouve

des difficultZs dOadaptation, IO0Ztranger, le provincial, IOorphelin, le fils de famille,

le fauchZ, ou, tout simplement, le dernier arrivZ, est plus ou moins

interchangeable avec I10infirme [...]. Il y a, par exemple, une alit@rsociale;

cOest la moyenne ici qui dZfinit la norme. Plus on sOZloigne du statut social le plus
commun, dans un sens ou dans |IQautre, plus les risques de persZcution grandissent,
On le voit sans peine pour ceux qui sont situZs au bas de 18Zthetiouc
Zmissaire30-1).

Ceci ne sera pas sans nous rappeler que le bourreau est non seulement relZguZ au rang de

paria dans la sociZtZ (comme on se souvient, cOest Balzac qui le fait dire ~ sorf)Sanson,

2 CA c™tZ des criteres culturels et religieux, il y en a de purement physiques. La maladie, la folie,
lesdifformitZs gZnZtiques, les mutilations accidentelles et meme les infirmitZs en gZnZral tendent
" polariser les persZcuteurs. Pour comprendre quOil y a I" quelque chose dOuniversel il suffit de
regarder autour de soi ou meme en soi. AujourdOhui enconejdsegens ne peuvent pas

rZprimer, au premier contact, un IZger recul devant IOanormalitZ physique. Lenmotdyi

anormal comme le mot peste au Moyen Age, a quelque chose de tabou; il est " la fois noble et
maudit,sacerdans tous les sens du terme. jOge plus dZcent de le remplacer par le mot
anglais:OhandicapEJLe bouc Zmissaire0).

>3 De meme, les riches et les puissants ne sont point ZpargnZs; au contraire, puisquOils figurent
parmi les minoritZs, et on pensera ici ~ Louis XVI et la famibigale, jugZs responsables des

maux de la France: cgrtains trouveront scandaleux, je pense, de voir les riches et les puissants
figurer parmi les victimes de la persZcution collective au meme titre que la faiblesse et la
pauvretZ. Les deux phZnomenessoat pas symZtriques " leurs yeux. Les riches et les puissants
exercent sur leur sociZtZ une influence qui justifie les violences dont ils peuvent faire IQobjet en
pZriode de crise. COest la sainte rZvolte des opprim{s,]eta plupart des historismpensent

que la monarchie fran-aise nOest pas sans responsabilitZ dans la rZvolution de 1789. LOexZcution
de MarieAntoinette eselle donc extZrieure ~ notre schZma? La reine appartient ~ plusieurs
catZgories victimaires prZfZrentielles; elle nOesepsstsent reine mais Ztrang-re Son origine
autrichienne revient sans cesse dans les accusations populaites bobq Zmissaire2).

> CCombien de races maudites ne corvipoa pas sur la terre! Combien aussi de races
privilZgiZes! Qui me rZvZlerapeincipe de la noblesse, et mOapprendra sur quoi se fonde la
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celui qui n’est pas adapté a la société,” mais on se souvient qu’en Allemagne, par
exemple, la coutume voulait que devienne bourreau le nouvel arrivé de la ville, entre
autres.’® De plus, n’oublions pas les descriptions de Nychol dans Han dOlslandée

. . . . . 57 ,
monstre carnivore et dont I’apparence physique imaginaire fascine.”” Le bourreau répond

réprobation? J’ai di réfléchir a toutes ces choses; je les ai méditées, et, entre I’honneur du monde
et son infamie, ma pensée ne s’exerce jamais sans amertume.

Pauvre paria, pourquoi ta caste est-elle proscrite? Pourquoi ta vertu méme ne peut-elle te racheter
de la souillure originelle? » (Balzac, MZmoires pour servir ~ IOhistoire de la RZvolution franeaise,
par Sanson, exZcuteur des arrets criminels pendant la RZvaldtion

>3 « Si on regarde I’éventail que forment les victimes, dans un panorama général du sacrifice
humain, on se trouve, semble-t-il, devant une liste extrémement hétérogéne [...].

Cette liste comporte-t-elle un dénominateur commun, est-il possible de la ramener a un critére
unique? On trouve 13, d’abord, des étres qui n’appartiennent pas, ou a peine, a la société, les
prisonniers de guerre, les esclaves, le pharmakoq...]. [L]eurs droits et leurs devoirs sont a peu
pres inexistants. On n’a donc affaire, pour I’instant, qu’a des catégories extérieures ou marginales
qui ne peuvent jamais tisser avec la communauté des liens analogues a ceux qui lient entre eux les
membres de celle-ci. C’est tantdt leur qualité d’étranger, ou d’ennemi, tantdt leur age, tantot leur
condition servile qui empéchent les futures victimes de s’intégrer pleinement a cette

communauté » (La violence et le sacrZ27-8).

%% « En Allemagne, avant que la fonction d’exécuteur n’efit 6té érigée en titre d’office, les juges
accomplissaient eux-mémes leur sentence; plus tard, ce ministére pénible fut imposé comme une
corvée au plus jeune de la communauté ou du corps municipal; en Franconie, ¢’était le nouveau
marié; a Reutlingen, ville impériale de la Souabe, ¢’était le moins ancien des conseillers; a
Stedien, dans la Thuringe, c’était celui des habitants qui s’était établi le dernier dans

’endroit » (Balzac. MZmoires de Sansp#60).

" En témoignent ainsi cette longue description physique du bourreau, et les réactions face a cet
homme « anormal »: « Celui qui parlait ainsi s’était arrété devant la porte, ou les quatre étrangers
pouvaient le contempler a leur aise. C’était un homme de proportions colossales, vétu, comme
I’hotesse, de serge rouge. Son énorme téte, paraissait immédiatement posée sur ses larges épaules,
ce qui contrastait avec le cou long et osseux de sa gracieuse épouse. Il avait le front bas, le nez
camard, les sourcils épais; au-dessus, ses yeux, entourés d’une ligne de pourpre, brillaient comme
du feu dans du sang. Le bas de son visage, entiérement rasé, laissait voir sa bouche grande et
profonde, dont un rire hideux entrouvrait les Iévres noires comme les bords d’une plaie incurable.
Deux touffes de barbe crépue pendantes de ses joues sur son cou donnaient a sa figure, vue de
face, une forme carrée. Cet homme était coiffé d’un feutre gros, sur lequel ruisselait la pluie, et
dont sa main n’avait seulement pas daigné toucher le bord a I’aspect des quatre voyageurs.

En I’apercevant, Bénignus Spiagudry poussa un cri d’épouvante, et le ministre luthérien se
détourna frappé de surprise et d’horreur, tandis que le maitre du logis, qui I’avait reconnu, lui
adressait la parole.

- Comment vous voila! seigneur ministre! en vérité, je ne croyais pas avoir I’amusement de revoir
aujourd’hui votre air piteux et votre mine effarouchée.
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donc aux criteres de la victime Zmissaire, bien que ses fonctions veuillent que ce soit lui
qui sacrifie la victime. COest lui aussi qui perpZtue le cercle vicieux de la vengeance.
RenZ Girard souligne ce parada¥®une saéiZ encore primitive, puisque contr™I|Ze par
son instinct de mort, par le sang quQelle fait faire couler au nom des dieux:

COQest parce que le meurtre fait horreur, cOest parce quQil faut empecher les
hommes de tuer que sOimpose le devoir de la vengeerdedir de ne jamais

verser le sang nOest pas vraiment distinct du devoir de venger le sang versZ. Pour
faire cesser la vengeance, par consZquent, comme pour faire cesser la guerre, de
nos jours, il ne suffit pas de convaincre les hommes que la violshodieuse;

cOest bien parce quOils en sont convaincus quOils se font un devoir de la venger
(La violence et le sacr31).

Pour RenZ Girard donc, dams violence et le sacrf fonction de bourreau Ztait
|ZgitimitZe (le meurtre 1Zgal) par cette cotitepse cachant derriere le caractere sacrZ de
la justice (ce sont I" les theses de Joseph de Maistre, oe la justice humaine nOest que la
reprZsentation de la justice divine, et le bourreau fait figure de prolongement de cette
justice transcendante qui s@ula sociZtZ):

De meme que les victimes sacrificielles sont, en principe, offertes " la divinitZ et
agrZZes par elle, le systeme judiciaire se rZfere ~ une thZologie qui garantit la
vZritZ de sa justice. Cette thZologie peut meme dispara’tre, commdispara

dans notre monde, et la transcendance du systeme demeure intacte. Il sOZcoule des
siscles avant que les hommes se rendent compte quOil nOy a pas de diffZrence
entre leur principe de justice et le principe de la vengeance. Seule la
transcendance daysteme, effectivement reconnue par tous, quelles que soient les
institutions qui la concrZtisent, peut en assurer |OefficacitZ prZventive ou curative
en distinguant la violence sainte, IZgitime et en IOempechant de devenir IOobjet de
rZcriminations et deontestations, cOéstlire de retomber au cercle vicieux de la
vengeancel(@ violence et le sacr4?2).

Le pretre rZprima son premier mouvement de rZpugnance. Ses traits devinrent graves &t sereins
(Han dOlslandd 54).

Notons cette comparaison ~ lgp@aie incurableE cette meme plaie, ou criminel, pour laquelle on
nOenvisageait, ~ I0dpe, aucune possibilitZ de rZinsertion au sein de la sociZtZ. Seule son
Zlimination Ztait possible.
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Correspondant " la dZfinition du bouc Zmissaire, le bourreau est lui aussi une victime
innocente, injustifiZe, sacrifiZe par la sociZtZ en expidé@on crime, celui de punir le
meurtre par le meurtre. Cette victime Zmissaire est souvent assimilZe " |&aanieaal,
innocent et sans dZfense que I0on sacrifiait ~ Dieu avant que JZsus nOen interdise la
coutume:

Les Evangiles ne cessent pas de noostrar ce que les persZcuteurs historiques

et a fortiori mythologiques nous dissimulent, ~ savoir que leur victime est un bouc
Zmissaire, au sens o nous disons des juifs dont parle Guillaume de Machaut:

CCe sont des boucs Zmissaited Oexpression bozimissaire nOest pas I, certes,

mais les Evangiles en ont une autre qui la remplace avantageusement et cOest
IGgneau de DieuTout comme bouc Zmissaire, elle dit la substitution dOune

victime " toutes les autres mais en remplasant les connotations rZypesjea
malodorantes du bouc par celles, toutes positives, de I0agneau, elle dit mieux
encore IQinnocence de cette victime, IQinjustice de sa condamnation, le sans cause
de la haine dont elle fait IOobjee bouc Zmissaire 69).

Un bouc Zmissaire quiar dZfinition, est coupable aux yeux de tous, sauf en reggrd
vZritZ. Les Sanson prouvent ainsi leur innocence.

Ceci rejoint le dessein de IOentreprise quOHenri ClZment exposait au dZbut de
|Oluvre: donner la voix aux victimes. Et sOen prendre aitah#s responsables du mal
social et de IOopprobre qui flZtrit le bourreau, pourtant au service de la sociZtZ:

A Dieu ne plaise quOen parlant ainsi je prZtende Zlever un bl%.me jusquO" ces
augustes tuteurs de la sociZtZ qui accomplissent, avec une nolele fest,

toujours en Ztouffant leurs propres sentiments, dOausteres devoirs. A Dieu ne

plaise que jOaie IOambition dOZtablir entre eux et IOhumble exZcuteur des volontZs
de la loi une assimilation irrZvZrencieuse. Je ne veux quQindiquer le lien logique

qui lui impose une si rude t%oche et, par consZquent, IQinconsZquence du prZjug”Z
qui le frappe dOune rZprobation contre laquelle il devrait stre protZgZ par les
exigences memes de [OintZrst social. Donc, respect aux hommes qui, en haut
comme en bas de I0Zkhsociale, remplissent avec horreur la mission qui leur a

%8 On retrouve IOagneau daten dOlsland€CNous sommes donc, reprit IC~)h~TMte, les deux
solitaires de la province. Hol™! Bechlie, h%ote un peu ce quartigredDacar jOai faien (156).
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¢été dévolue; mais guerre aux institutions qui, frappées d’une révoltante caducite,
ne se soutiennent plus, sans blesser la conscience publique.

Ainsi de la peine de mort, condamnée, dans un temps rapproché, a disparaitre de
nos Codes. Que cette sainte réforme luise sur le bord de ma tombe, et je ne
regretterai point d’avoir écrit cette triste confession dans laquelle j’ai di
m’accuser d’avoir fait tomber plus de cent tétes, car je ne demandais ni n’espere
d’autre absolution (VI, 543-4).

b. Les MZmoiresau service de la cause abolitionniste
Si les mémoires tendent a retracer la vie des différents exécuteurs appartenant a la
famille Sanson, ils offrent également, conformément au genre, une approche
philosophique, sociopolitique. Publiés en 1862, a une époque ou de nombreuses figures
politiques et littéraires s’élevaient contre la peine de mort depuis déja bien des années, le
narrateur Henri Clément apporte son propre témoignage en tant qu’exécuteur dans la lutte
contre la peine de mort:

S’il est une raison d’ordre supérieur qui m’ait armé de la plume que je tiens en ce
moment, c’est le spectacle de cette grande cause devant le tribunal de la
civilisation, et dans laquelle tant de voix ¢éloquentes, depuis Montesquieu,
Beccaria, Filangieri, jusqu’a Victor Hugo, se sont fait entendre pour réclamer
I’abolition du chatiment implacable dont j’ai eu le malheur d’étre la vivante
personnification. En présence du travail constant qui s’opére dans les esprits sur
cette grave question [...] je me suis dit qu’il ne m’était plus permis de rester
neutre, et que ¢’était pour moi un supréme devoir d’apporter, 2 mon tour, ma
boule noire ou mon témoignage a charge dans I’instruction de ce grand proces,
poursuivi depuis plus d’un siecle, contre une peine a laquelle nos meeurs
répugnent de plus en plus [...]. Il n’est point de livre qui ait fait sur ma jeunesse
une impression plus profonde que Le dernier jour dOun condamile lus pour
la premiére fois longtemps avant d’accompagner mon pere a la premiére
exécution ou il me demanda de I’assister, et je crois que, si la demande m’avait
¢été faite au moment ou j’étais encore sous I’impression de cette lecture, j’aurais
méconnu les devoirs de la pitié filiale. J’éprouve aujourd’hui une singuli¢re
satisfaction a publier cet ouvrage, presque en méme temps qu’une ceuvre nouvelle
de ’auteur du Dernier jour dOun condammZ ne me dissimule pas I’immensité
de I’abime qui nous sépare et I’ombre que les rayons de sa gloire jettent sur ma
sinistre personnalité; mais je n’en suis pas moins heureux d’élever humblement la
voix pour une cause dont il a été et demeurera le plus admirable défenseur (I, 22).
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Si Sanson n’a pas la prétention de rivaliser avec un auteur aussi renommé que Victor
Hugo, son ceuvre n’en est pas moins de toute importance puisqu’il apporte un témoignage
privilégié sur la machine infernale qu’est la peine de mort. Revendiquant son role de
mémorialiste et d historiographe, il oppose, dans les lignes qui suivent, la force du
témoignage du bourreau a la voix vite couverte du défenseur ordinaire de la peine de
mort:
Celui qui du milieu de la foule entourant 1’échafaud, se Iéverait pour protester
contre les rigueurs de la loi et invoquer les droits de I’humanité, ne serait point
entendu; sa voix, dominée par le retentissement de I’humanité, resterait sans écho.
Les angoisses du patient, les appréts de la mort, I’échafaud ruisselant ont une
autre puissance que la parole pour éveiller, dans les cceurs les plus durs, les
sentiments de pitié, et, dans les consciences les plus obscurcies, la notion de la
justice (I, 28-9).
Car c’est bien d’un plaidoyer contre la peine de mort qu’il s’agit ici. A ceux qui
voudraient I’accuser du contraire, il répond:
Enfin, a Dieu ne plaise que j’aie eu un instant la pensée, comme d’autres encore
ont pu le croire, d’entreprendre I’apologie de la guillotine ou la réhabilitation de

I’exécuteur! Ma main se serait séchée, plutot que d’essayer une ceuvre si contraire
a mes convictions intimes et aux aspirations de toute ma vie (I, 20).

Ou Henri Clément avait-il bien pu puiser ces « convictions intimes »? Dans I’importante
bibliothéque familiale--qu’il conserva méme en se séparant de la demeure Sanson. Apres

la révélation brutale de son identité par un camarade de classe™ et la décision de ne plus

% « Pour toute réponse, il me tendit le dessin qu’il venait d’achever. C’était une espéce d’estrade,
soutenue par quatre piliers et surmontée de deux poteaux, au sommet desquels on voyait une lame
préte a tomber. Un homme était couché sur une planche, au milieu de ces deux poteaux, et un
autre homme se tenait debout prés de celui de gauche, la main fixée sur 1’anneau qui tenait
suspendue la lame meurtriére. En un mot, c’était la guillotine, le patient, ’exécuteur et, au bas de
cette horrible image, T... avait écrit en grosses lettres:

TUS PATER CARNIFEX.
Je n’avais point vu comme T... ’instrument du supplice, mais les mots écrits au-dessous du
dessin me firent a I’instant méme tout comprendre. Je connaissais alors assez d’histoire pour
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retourner ~ 10Zcole, Henri sOZtait rZfugiZ dans la lecture pour occuper sa solitude et
poursuivre sa formation intellectuelle:

Depuis plusieurs gZnZrations, ma famille avait amassZ une bibliotheque
considZrable qui rédermait de prZcieux manuscrits et de curieuses Zditions
remontant presque jusquO” IQinvention de IOimprimerie [...]. Ces vieux livres
avaient un singulier attrait pour moi, et, sauf la rapiditZ de IOexZcution, je ne crois
pas quOon ait dZpassZ les premienniers dOune profession qui devait tant
contribuer au dZveloppement de la pensZe humaine. Nous avions aussi tous les
chefsdOiuvre des littZratures anciennes et modernes; tous les ouvrages
remarquables Zcrits en notre langue: ces grands auteurs esOt\e et

XVllle siscles [...]. COZtait un vaste champ ouvert ~ mes lectures et aux Ztudes
indZpendantes par lesquelles je mOZtais promis dOachever mon Zducation.
JOemportais chaque soir, avant de monter dans ma chambre, quedqieses
livres, et & plus grande partie de mes nuits sOZcoulait ~ les dZvorer aviféiment
271).

Les ouvrages sur le theme de la peine de mort |Qattiraient particulierement, en raison du
r'™Mle que sa famille jouait dans IOaccomplissement du ch%e.timent supreme:
Un instinct @rticulier me faisait rechercher ceux qui traitaient, en certains
passages, de cette grande question de la peine de mort, qui pesait dOun poids si
accablant sur mon existence. COest ainsi que Montesquieu, Filangieri, Beccaria

passerent successivement souss yeux, et furent IOobjet, dans ma pensZe, dOune
foule de commentaires inspirZs par ma situation personnelle (\VB)271

Comme on le voit, avant meme dOentrer en fonction, Henri ClZment sOZtait bien
documentZ sur la question (Montesquieu, FilangieticBea, de Maistre pour nOen citer
que quelquesins) et avait dZj~ une opinion arrstZe sur le sujet. Il Zpousait, en effet, les

theses abolitionnistes. Quel droit la sociZtZ aghé de tuer un de ses membf8s?

savoir ce que cOZtait que ce redoutable fonctionnaire appelZ par les Romains carnifex. Les paroles
de mon pere, celles de |I©abbZ C... se retracerent de suite dans mon esprit en lettres incendiaires,
comme IQinscription flamboyante du festin défzar. Le mystere de ma vie venait de se

dZvoiler. A IOaspect du dessin que jOavais saisi, je poussai un cri dOhorreur et dOZpouvante, et,
mOenfuyant, hagard, dZsespZrZ, tenant toujours ~ la main cette feuille de papier, qui venait de me
faire une rZvaition si cruelle E (VI, 228).

% Cvoil* pourquoi jOai cru devoir retracer toutes les pZripZties de ce drame lugubre, qui forme un
triste Zpilogue ~ celui de la RZvolution. Montrer apres les victimes politiques, la victime civile,



264

Pourquoi ne pas opter pour une prZventiem aimes? Le spectacle de la peine capitale
avaitil rZellement un effet dissuasif2.a peine de mort Ztadfle |Zgitime si celui qui
|IGaccomplit inspire de IOhorreur et de I0exZcration? Neibpenait au contraire, stre
acclamZ? Henri ClZment sera jamais parvenu ~ comprendre ces paradoxes, sinon par la
conviction que la peine de mort nOa pas lieu dOstre:

LOouvrage qui mOimpressionna le plus vivement, ce fut celui de Joseph de
Maistre: Les soirées de Saint-Pétersbourg. Cependant, je protestargZrieurement
contre cette singuliere doctrine que IQauteur devait dZvelopper plus tard dans un
ouvrage spZciaDe la nécessité de I'effusion du sang humain sur la terre.

NZanmoins, le paradoxe avait fait son chemin dans un esprit disposZ " I0adopter.
La peine de mort Ztant donnZ, le personnage le plus auguste et le plus majestueux
dans IQordre social, ce devait stre, selon mon imagination prZvenue, [OexZcuteur;
mais, par un contraste Ztrange, ~ mesure que je me rZconciliais avec le
fonctionnaire, mon avsion pour la peine quQil Ztait chargZ dOinfliger augmentait.
La contradiction que jOavais senti na’tre le jour de mon entretien avec mon pere
continuait ~ creuser ses deux lignes parallsles; jOZprouvais de farouches vellZitZs
de rZvolte contre la sociZtnt les aveugles prZjugZs souillent de boue la base
sanglante sur laquelle elle sOassied, et de violents acces dOindignation contre la
|Zgislation monstrueuse par laquelle elle empiste sur les droits de la DivinitZ.
JOZlevais un piZdestal au sacrificatjfdabominais le sacrifice. COest en de

nOZtaite pas formulele meilleur acte dOaccusation contre la peine de mort: cette peine barbare,
aveugle, malhonnste, qui prend ce quOelle ne pourrait rendre; celle peine volZe aux ch%.timents de
Dieu, et que la main dZbile des hommes nOa pu toucher sans en faire un Zpoabast&b(VI,
118).
®1 CO- a-t-on vu dans cette longue suite de supplices, IOZpouvantable ch%.timent par lequel les lois
humaines empistent sur la puissance divine, compenser ce quQil a thZoriquement de monstrueux
par des avantages pratiques? O«tldaw sinon prZvenir le crime, du moins le rZprimer par un
exemple salutairg (VI, 538).
62 cJOajouterai qudautrefois, pour une exZcution capitale, on choisissait un jour de fste et la place
la plus frZquentZe; dans un grand nombre de villes meme, les iesitiside supplice, potence,
chevalet, roue, restaient en permanence aux yeux du public. On croyait par |I” effrayer le crime,
comme si IOidZe du ch%etiment et des tortures pouvait arreter (Ohomme au moment du dZlit ou du
crime! On finit cependant par recontra’que IQatrocitZ des supplices nOatteignait pas le but quOon
sOZtait proposZ. Gri%oece ~ Montesquieu, ~ Montaigne le premier, et aux philosophes du XVllle
siscle on chercha un moyen de dZlivrer la sociZtZ des criminels sans les torturer. La guillotine,
ZleZe en plein jour sur la place publique, devait peu ~ peu se retirer dans les endroits dZserts,
rempllr sa triste mission presque dans [Oombre, jusquOau jour, peu ZloignZ;lespZrgrifce

" la civilisation toujours croissante sur la terre de Fraalle,aura enfin disparu et cessera de
blesser le viu de la nature en usurpant un droit qui nOappartient qudE (Djd301).
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pareils combats que sOest consumZe ma vie tout entisre; cOest I” quOil faut
chercher le secret de mes obZissances ou de mes rZbellions, aussi fatales les unes
que les autres (VI, 273).

c. La peine de mort, @estige de la barbarie
Ainsi, pour Henri ClIZment, la peine de mort est un outrage, elle nOa pas lieu dOetre
dans une sociZtZ qui se vante de sa modernitZ et de son humanitZoN@asait
uniformisZ les peines et supprimZ toute souffrance dans leur exZuitemdemains de
la DZclaration des droits de IOhomme et du citoyen? La peine capitale est un legs du passZ
et de sa barbarie dont Henri CIZment espere stre le dernier reprZsentant:

Puisse, avant dOaller reposer ma tete sous la sZpulture honnie ger@sesoir
dispara’tre de nos institutions une peine dont IOadoucissement des miurs rend
|Oapplication de plus en plus rare, un supplice qui est, au milieu de notre
civilisation, comme le dernier vestige des sacrifices humains de la
barbarie!Puissent das un avenir prochain ceux qui auront parcouru ces pages
dire en fermant le livre: cOest le testament de la peine de mort par le dernier
bourreau (I, 24).

Henri ClIZment Sanson sOindigne des anciennes IZgislations, punissant meme le voleur de
la peine capale, faisant de la propriZtZ une entitZ bien plus chere que la vie humaine. Si

les ch%otiments des crimes ont ZvoluZ au fil du temps et des sociZtZs, le statut du bourreau
a lui aussi ZtZ affectZ et ce, de maniere on ne peut plus drastique:

Ce serviteur déa chose publique nOZtait pas mZprisZ. Aristote, dans le livre VI de
sesPolitiques ne se contente pas de le placer au rang des magistrats; il ajoute que
son office est si nZcessaire dans un Etat, quOil doit tre regardZ comme un des
principaux[...]. LQisage de laisser exZcuter par les accusateurs les sentences qui
prononeaient des peines afflictives contre les accusZs existait chez les Romains;
mais, plus tard, lorsque cet usage eut ZtZ abrogZ, malgrZ leurs dZdains pour la vie
humaine, les Romains pagtaent nos sentiments de rZpulsion pour ceux entre les
mains desquels tomba ce triste emploi (I,-5%4
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COQest ainsi que le premier tome des mZmoires retrace IOhistorique et I0Zvolution de
|Ooffice de bourreau, comme Balzac |Oavait dZj fait dans seBesZpocryphes:

Les vieillards, les sages, et, dans les thZocraties, les prstres, sOassemblaient,
jugeaient, condamnaient, et la nation entiere exZcutait les arrets quOils avaient
rendusLa justice et Dieu se confondant dans la meme idZe, frapper uatdeup
cOZtait glorifier le CrZateur. Refuser de sOassocier ~ un ch%otiment, cOezt ZtZ plus
quOune honte, cOeZt ZtZ un sacrilege. Chez les IsraZlites, la famille de la victime
revendiquait le droit de la venger. A cette coutume en succZda une autre: les juges
euxmemes exZcuterent leurs jugements [...]. Lorsque IOhomme passa de 10Ztat
patriarcal au rZgime du despotisme, la peine capitale cessa de nOetre quOun
ch%otiment: elle fut un frein, et le bourreau devint la pierre angulaire des sociZtZs
constituZesl, 162-4).

COest avec le perfectionnement de la sociZtZ seul que la peine de mort et le bourreau
viendront " dispara’tre: Qe bourreau est un produit de la civilisation en travail, quOune
civilisation plus parfaite emportera sans ddut@, 162). Et plus io:
Il ne reste debout que IGZchafaud et la mort donnZe au nom de la loi; une Vvoix
intZrieure annonce au vieux descendant des bourreaux que ces derniers fZtiches de
barbarie ne tarderont pas “ «tre emportZs comme les autres par le souffle du
progres, et ge la IZgislation, retrempZe aux sources Zternelles de la religion

reconna’tra enfin IOinviolabilitZ de la vie humaine, Tuvre de Dieu, que seul il a le
droit de dZtruire (I, 73).

Henri ClZment se demande alors si le carnage est la condition meme thg foge
embrassZe par certains historiens:
HZlas! je suis loin de croire que cette sanglante rosZe ait ZtZ nZcessaire ~
|Oabondante moisson des idZes nouvelles; mais IOhomme est enfantZ dans la
douleur, et il en est de meme, malheureusement, de toelles de ses luvres
qui sont un pas de plus dans la voie de la civilisation et du progres (llI, 272).

Avant la RZvolution, IQexZcuteur recevait son office de la part du roi: il recevait le

droit divin de tuer de celi. Le roi Ztant mort, la fonctioredbourreau nOZtait plus



|ZgitimZe®® Par sa soif de la mott|a Terreur remit profondZment en cause le bien fondZ
de la peine de mort. En effet, les victimes de la lutte des partis ZhgsntZellement
coupables dOun crime pour lequel elles mZritaienort?° Telles sont les questions que
se pose Henri ClIZment au cours des cing premiers volumdtZdesires des Sanson
Dans le dernier tome des mZmoires, ces interrogations prennent une tournure plus
personnelle puisquOil est consacrZ ~ la vie du earrpérsonnage. Henri CIZment
Sanson, nZ en 1799, reconna’t les progres accomplis, le recul de la peine de mort:
CDepuis longtemps dZj” IOarme sanglante que mon aseul avait hZritZe de ses ancetres,
reposait au fourredu.]; la peine de mort reculait, cune saisie dOune sorte de honte et
dOZpouvante devant le souvenir de seskapis 135). Il retrace dans un premier temps
la dZcouverte des fonctions de son pere, les longs entretiens qui sOensuivirent avec celui
ci et sa grandanere sur le mZtier dOex#aur, ainsi que les quelques exZcutions quOil sera
amenZ " conduire, proposant ainsi de premisre source une rZfutation des theses en faveur
de la peine de mort:
Quelques esprits alttardZs veulent encore voir dans la peine de mort le plus
puissant moyen d@midation vis™-vis des natures dZpravZes; le meilleur
prZservatif contre les tentatives criminelles qui menacent de temps ™ autre |Oordre

social~. CQe§t une erreur. Je vais t%ocher de le dZmontrer " IQaide des observations
que jOai ZtZ ~ meme de recueplandant ma triste carriere (VI, 348).

83 CCette fulgurante antithsse dOune tete royale tombant sous la main du b&ufreab).

® CNous le verrons pendant la Teur, cette orgie de sang, rivZ ~ son implacable t%.che, Zgorger
des milliers de victimes. LOarme de la loi nOest plus un glaive: cOest une faulx et il faut ~ chaque
jour sa moisson de tetes humairieglll, 63).

% CLes hommes pour lesquels les jours dev@rvaient ZtZ des jours de fste, céumemes

gue nous avons vus applaudir " tous les supplices, insulter ~ toutes les agonies, devenaient les
ap™tres de la foi nouvelle: ils ignoraient quOon peut IQaffirmer autrement que la hache ~ la main.
Les considZtions par lesquelles chaque reprZsentant, lors du jugement de Louis XVI, se croyait
tenu de motiver son vote, acheverent de populariser cette opinion que la rZpublique ne saurait
avoir de bases plus solides que celles quOelle trouverait dans les aelaeseesnnemis (1V,

61-2).
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Si ses ancetres nOavaient pu sOZlever publiqguement contre la peine de mort (" IOexception
de CharlesHenri qui, comme on I0a vu, avait plaidZ en faveur de IOabolition ~ I0Zpoque

de la RZvolution franeaise), HenriZnent profite de sa rZvocation pour enfin sortir du

silence qui leur Ztait jusquOalors imposZ (le bourreau devait effectuer son travail dans
|OimpassibilitZ) et donner la parole ~ sa famille, rZtablir la vZritZ (notamment par rapport
aux mZmoires apocryph publiZs antZrieurement):

Ce livre, auquel les loisirs de ma vieillesse mOont permis de donner tant de
dZveloppements, ne mOapparut dans sa conception premisre que comme un
opuscule testamentaire ~ publier apres ma mort; je suis heureux que des
circonstaces imprZvues mQaient mis ~ meme de le complZter, en faisant prZcZder
mes impressions personnelles de tout ce que jOai cru trouver dOutile et
dOintZressant dans les souvenirs laissZs par ma (sini#é0).

Mais surtout, ce livre lui permet de prengussition lurmeme contre la peine de mort,
de pouvoir enfin exprimer un sentiment quQil avoue avoir ZprouvZ depuis quOil est en %.ge
de penser:

La peine de mort a fait son temps. En la supprimant, on affranchira de devoirs
pZnibles une classe de fonctiaires pour lesquels jOZleverai dOautant mieux la

voix que jOai cessZ dOen faire partie. On rendra ~ IOestime de leurs concitoyens des
hommes qui nOen ont dZmZritZ que sous IOempire du plus illogique des prZjugZs
[...]. Il est absurde de faire supporte€exZcuteur seul tout le fardeau de la

rZpulsion quOinspire la peine de mort. Ce fonctionnaiilepiss coupable que le
magistrat du parquet dont le devoir a ZtZ de provoquer la condamnation et
dOZclairer la conscience du jury?iFsius coupable queesk jurZs qui, appelZs

opter entre umorn qui contenait la vie, et usui qui renfermait la mort, ont dz se

dZcider pour cette syllabe meurtriere? (VI, 543).

Il apporte ainsi son soutien "~ la lutte abolitionniste, aux c™tZs de grands auteurs engagZs
depus longtemps dans ce combat, tels que Victor Hugo. COest en lettres majuscules que

ce chapitre se conclut sur la phras&WERRE A LA PEINE DE MORTE (VI, 344).
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7. Conclusion

Ainsi, comme nous IOavons vu, cette fuvre monumentale du dernier maillan de |
lignZe Sanson voit le jour alors que les exZcutions, de moins en moins nombreuses, se
font, de surcro”t, en dehors de la ville de Paris, comme dissimulZes. On assiste Zgalement
" une diminution du nombre de crimes passibles de peine de mort, ayant pour
consZquence la rZduction du nombre dOexZcuteurs sur le territoire franeais.

LOouvrage se propose alors de venir rZtablir la vZritZ sur la famille dOexZcuteurs,
Henri ClIZment imposant en effet sa version des faits par rapport aux mZmoires
apocryphes ayantZpubliZs sous le nom de ses aseux. SOinscrivant dans le contexte de la
revendication de la propriZtZ littZraire, Henri CIZment Sanson vient, de par son luvre,
revendiquer IOhistoire de sa famille.

Par son tZmoignage, le dernier des Sanson donne la gaxol&times
Zmissaires quOZtaient les exZcuteurs des hautes luvres et fait ainsi rZflZchir sur la peine
de mort, en prouvant sa futilitZ. En revenant sur le rejet social dont faisaient IOobjet les
bourreaux (ZIZment que nous avons dQailleurs retrows/Zhdanine des iuvres de notre
corpus mettant en scene le personnage), Henri ClZment IQexplique par le fait grie ceux
faisaient figure de boucs Zmissaires dOun mal qui rongeait et ronge toujours, au moment
de IOZcriture, la sociZtZ franeaise. Ce mak loi®esZr la peine capitale, ce meurtre que
certains se plaisaient ~ qualifier déZalE, car si cellei Ztait naturelle, digne de
|ZgitimitZ, le bourreau ne ferait point IOobjet de IOopprobre social. Henri CIZment est

convaincu que le perfectionnentete la sociZtZ sOaccompagnera de |Oabolition totale de
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la peine de mort: [@ bourreau est un produit de la civilisation en travail, quOune
civilisation plus parfaite emportera sans ddtit@, 162).
COQest ainsi que nous en venons " la problZmatique/geulans notre
introduction ~ ce chapitre: pourquoi cette Tuvre, composZe de la main meme dOun des
Sanson, futlle accueillie avec autant de succes? On se rappellera les-ginggrenille
exemplaires vendus, qui furent dQailleurs suivis de plusiedioiZZ Outre le fait,
comme nous avons pu le voir, que le tZmoignage dOHenri CIZment Sanson sOinscrivait
dans la continuitZ du dZbat sur la peine de mort, Michel de Certeau avance " juste titre ses
thZories sur la naissance du folklore national. COdisplarition, achevZe ou en cours,
dOun objet, qui le transforme en objet dOZtude scientifique. Autrement dit,
Les Ztudes dZsormais consacrZes [cet objet] ont ZtZ rendues possibles par le
geste qui [le] retire au peuple et [le] rZserve aux lettrZsoaraateurs. Aussi
nOesil pas surprenant quO|Is [le] jugerdrQvoie de dlsparltloE quQils
sOattachent maintenant ~ prZserver des ruines, ou quOils y voient le calme dOun en
de«" de IOhistoire, IOhorizon dOune nature ou dOun paradis perdu (ddEerteau,
6).
Ceci prZsuppose un glissement vers la raretZ, voire la mort meme de IQobjet dOZtude et la
disparition de la terreur (Zventuelle) quOil pouvait suscignsiCarrimZ, le domaine
populaire cesse dOstre le monde inquiZtant que Nisard sOeffoesitciser et de

renfermer moins dOun quart de siecle auparavant. Le folklore assure |Oassimilation

culturelle d®un musZe dZsormais rasstréde Certeau, 58).Tel Ztait le cas du

% Anne-Marie Thiesse attribue Zgalement ce phZnomene " la dZmocratisation de la presse,
touchant dZsormais aussi les classes populaires alphabZtisZes, avec la presse " deux sous:
(;IOapparltlon du roman historique coencide alescchangements radicaux dans IOZconomie de
IOimprimZ: une croissance Znorme de la production, qui va de pair avec une augmentation et une
diversification du lectorat, une gamme Zlargie de supports. Et le romarSCottE sOavere
particulisrement apté gagner ~ la lecture de nouveaux publics. A preleve™le que joue la
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bourreau: compte tenu de la diminution progressive du nombre des engcdti recul

du spectacle de la mort et surtout du nombre dOexZcuteurs officiant sur le territoire
franeais, celuici devenait un personnage de plus en plus rare. CorZong Kbne-Marie
Thiesse, (La] culture traditionnelle est en voie de disparitioil éaut se h%oter de

recueillir ses derniers vestiges avant quOils ne disparaissent " toutfdifiaissse, 165).

Ceci expliquerait le fait que les derniers Sanson furent sollicitZs ~ plusieurs reprises par
des Zcrivains soucieux de rZcolter les donaZe&snoignages de ces stres depuis si
longtemps mZconnus et alors en voie de disparition. Ce qui sOinscrit dans le dessein de
|Oiuvre dOHenri ClZment: ses mZmoires se posent en tant que testament du dernier
maillon de la cZlsbre lignZe Sanson, bourreéafa &sormais partie du mis ou tout

au moins du folklore.

crZation de la rubrique du roméeuilleton pour faire passer la presse des tirages confidentiels du
dZbut du siecle " la diffusion de masse. A preuve encore IQimportance du rolineaisams

pour gagner " la lecture les couches nouvellement alphabZtisZes [...]. Aux lecteurs non lettrZs, le
roman historique procure tout ~ la fois les Zmotions dOune intrigue haletante et les plaisirs de la
dZcouverte dOwmivers inconnu mais faciledpprZhender gr¥%.ce " la fusion de dZtails matZriels

et la psychologie des personnages. Il leur propose en meme temps un savoir sur le passZ et les
clZs de sa comprZhension. Et cOest " travers lui que se constitue une galerie de hZros historiques
hauts en auleurs et une reprZsentation de IOhistoire aussi profondZment ancrZe que largement
diffusZe. Le cinZma, au siscle suivant, prendra la rélgiBhiesse, 138).
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CONCLUSION

Au terme de notre Ztude les trois paradoxes signalZs utresil{@tion
sOZlucidenians le premier chapitre, nous avons vu quéAésoires apocryphes de
Balzac accusaient le retard de la littZrature de la Restauration par rapporehladayui
concerne la figuréu bourreauOn constate tout dDabord que cette Tuvre fait Ztat de
prZjugZs dOAncierZdme sur le bourreau et quOen les remettant en question, elle
procde comme si aucun changement IZgal et social nOZtait intervenuadepuis |
RZvolution Elle sOinscrit ainsi dans |Qoptique politique royaliste de la Restaunation ¢
cherche " effacer IOhZritage de la rZvolutiersecond chapitre a mis &vidence le
tortueux chemin de I0engagement de Victor Hugo dans le combat contre Bepaiort.
Au dZpart en effet, c'estdire dansdan d Islande, la pensZe hugolienne sOinscrit dans
cette meme idZologie royaliste dans la mesure os elle combat elle aussi des prZjugZs
dZsormais rZvolus sur le bourre@hez Hugo, pourtant, cette optigest tres vite
dZpassZe au profit dOune position nette gocafiZe contre la peine de margmme le
rZvsle I0examen de ses deux autres tebdekynier jour d'un condamné et Claude
Gueux. Dans le troigime chapitre, nous avons vu que cOest paradm@iéarvZritable
disparition du bourreau de la scene sociale qui explique le swomsidrable de Oiuvre
dOHenri ClIZment Sans@Zsormais inoffensif, le bourreau prend sa place dans la

mZmoire collective comme une figure appartenant ~ un passili.Paradoxalement
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aussi, c’est le dernier exécuteur qui préside a cet enterrement symbolique, et qui profite

de ce privilége pour proclamer I’inutilité de la peine capitale et militer pour son abolition.

Le premier chapitre, nous a permis de montrer que c’est au moment méme ou le
bourreau s’humanise dans les faits, ou il ne torture plus, ou la guillotine est censée rendre
la mort plus rapide, moins cruelle, et plus égalitaire, et ou la société 1’intégre comme
citoyen a part entic¢re, que se profile cette nouvelle image du bourreau romantique,
sensible et bon, en un mot, humain. Balzac, dans Un Episode sous la Terreur et
Mémoires pour servir a [’histoire de la Révolution frangaise, par Sanson, exécuteur des
arréts criminels pendant la Révolution, cherche avant tout a humaniser et a réhabiliter
son bourreau aux yeux de la société. Dans les Mémoires, 1’auteur présumé donne la
parole a Sanson, mettant ainsi I’accent sur 1’exclusion sociale et géographique du
bourreau dés sa plus jeune enfance. Le narrateur explique le préjugé condamnant les siens
par ’amalgame qui s’opere entre la fonction et la personne du bourreau. Bien qu’étant
irréprochable dans la sphere privée et doté de nombreuses vertus, c’est bien a cause de
cette barbarie sociale, la peine de mort, que le bourreau est un personnage aussi complexe
et porte en lui toute la responsabilité sociale de ce meurtre qu’on ne peut plus qualifier de
« légal. »

Les Mémoires apocryphes de Sanson s’inscrivent dans un courant de pensée ultra
qui, sous la Restauration, cherche a commémorer le régicide de Louis X VI, mais aussi a
innocenter cette main tant exécrée de la justice ayant pourtant tué le roi: le bourreau. Pour

ce faire, I’auteur emploie de nombreux procédés. Nous avons d’abord vu dans Un
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Episode sous la Terreur que 10identitZ du personnage principal ésuefie de mystere;

quOil fautittendre la derniere page pour que son nom nous soit rZvZIZ, ~ I0instant meme
oe les acteurs de la scene le dZcouvrent. La stratZgie narrative tend "~ ce que le lecteur ne
juge ce potagoniste quOau moyen du rZcit qui lui efaéstn rZcit peignant un

bourreau respectueux, bienfaiteprotecteur, irrZprochablefaisant preuve dOun

repentir mystZrieux des plus proformsur avoircommis le geste quOil ne se pardonnera
jamais efpour lequel lui et ses descendants feront cZIZbrer, chaque annZe, une messe
mortuaire. La nouvelle se conclut sur la dZcouverte de I0identitZ de cet stre par I0abbZ
Marolles, et le commentaire final qui suitfl€] couteau dOacier a eu du clur quand toute

la France en manquadit Un Episode sous la Terreur, 450).

Quels sont les enjeux de cette rZhabilitation du bourreau chez Balzac? Nous
pensons, avec Daniel Arasse, que cette disculpation du bourreau permet aux royalistes de
CrZarticuler le lien magiquet sacrZ qui, sous IOAncien RZgime, [E] liait le roi ~ son
bourrealE (Arasse, 159) et par I” meme surtout de contrer la vision moderne du bourreau
qui sOimpose depuis la RZvolution dans les faits, celle dOun fonctionnaire neutre et
anonyme, bargZ du fortionnemente la guillotine, et qui est, pour cette raison,
considZrZ par les IZgitimistes des annZes 1820, comme IQincarnation meme de la
CmonstruositZ moderne (Arasse, 16@) figure du @ourreau humaii permet aux
royalistes dOexprimer leur ref@uhe conception identitaire fondZe sur une abstraction,
la citoyennetZ, c'estdire le rapport du citoyen rZpublicain ~ 10Ztat, au profit dOune
conception identitaire RumaineE fondZe sur une communautZ de sens et de sentiment

comme celle qui unissaipus IOAncien&jime, le roi et son bourreau
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Dans le chapitre 1l, nous avons pu observer IOemprise que cefrerpgaliste
exerce sur le jeune Victor Hugo lorsquiiit Han d’Islande. Tout comme dann
Episode sous la Terreur, 10identitZ des h™dass ce romane nous est rZvZIZe que
progressivement, et le retard du bourreau fait de son entrZe sur scene un moment encore
plus attendu. COest gr¥oce aux voyageurs ZgarZs dOOrdener et de Spiagudry pris dans un
orage que le lecteur pre dans I0intinditde ce personnage qui, de par ses fonctions, est
dOhitude dZnuZ de toute humanafin dOappuyer ses theses sur la fonction
dOexZcuteur, Hugo dZmystifie le personnage du Aowndui confZrant la parolé.
IOhumanise aussi en montrant combiert leisesiens souffrent des conceptions
communes errafes qui font de lui un monstre. Nous dZcouvrons ainsi un bourreau
humain, mangeur, buveur, conteur: IOZpoux, le pere de famille et IOh™te auquel sOoppose
le vieillard Spiagudry, symbole dOune vision $eadZpassZé,qui il incombe
dOexprimdes prZjgZs ~ I0encontre de I0exZcuteut contact avec cet stre abominable
prZenterait une rZelle souilluree narrateur prend clairement positicontre @s
prugZs en se moquant du vieillard qui a peucderoquemitaine E Entre ces deux
positions,OrdenerrepiZsente |Qre raisonnable, c'estdire capable de jugérpartir des
faits et de se distancer degjpg7s.

Pour le Hugo défan d’Islande, le dilemme du bourreau et des sipnse un
problemefondamental non seulement de morale fonction releve-elle du crime ou de
la vertu2-mais surtout de justice. En tant quOagent de Dieu dans le maintien de IQordre

social, le bourreau ne peut stre tenu pour responsable des meurtres commis par la justice
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et nOa pas lieu dOetre le bouc Zmissaire de cette sociZtZ quQil sert. LOluvre se conclut sur
une dZnonciation catZgorique de la peine de m{piuiSsZje sauver le sang de

IOinnocent, et ne point faire verser celui du coupBhlé82). Victor Hugo atrde aussi

dansHan dOlslandelusieurs questions sociales qui se retrouveront dans ses luvres

futures, la pauvretZ, par exemple.

La probPmatique du cycle infernal de la peine capitale est au ciur des deux
autres textes de Victor Hugo que nous avons exzspuisquOgontabordZeglusieurs
questions socialeselle du rapport entre misere, criminalitZ, et violence sociale, et celle
de la rZhabilitation du criminel. Si cO&4t da pauvretZ qui avait amenZ les mineurs
norvZgiens " se rZvolter daHan d@lande cette meme misere on la retrouve
notamment dan€laude Gueuxet plus tardlL.es MisZrablesEn effet, Claude Gueux se
retrouve incarcZrZ apres avoir commis plusieurs vols, sa famille nOayant pas de quoi se
nourrir. Ce rZcit objectif des conditiossciales est un plaidoyer contre le cycle vicieux
de la violence: la misere pousse les plus dZmunis vers le crime, et il incombe " la sociZtZ
toute entiere de lutter contre ces facteurs, en passant par I0Zducation pour les plus jeunes
et IOouverture dOmtes pour les adultes.

Le Dernier jour dOun condammdus propose le rZcit dOun condamnZ ~ mort dont
nous ignorons tout, sauf quOil est ZduquZ et ferait donc partie de la bourgeoisie ou de la
noblesse. Le narrateur nous transmet ses Zmotions et scegfface ~ ©inhumanitZ de
la peine de mort éOexZcuteuqui occupeun r™le secondaire dans IOouvrage, sOavere stre
humain, poli, soucieux des derniers instants de son patient. Victor Hugo balaie ici IOimage

nZgative dZcoulant du prZjugZ qui colle asqrerage du bourreau, en lui ™tant toute



responsabilitZ dans ce mal qui gangrene la sociZtZ. Au contraire, la seule entitZ ~ bl%.mer,
cOest bien le systeme social et pZnal quOil convient de rZformer. Parti dOun attrait
idZologique pour le personnage du beaw qui fascinait le monde royaliste de la
Restauration, Victor Hugo en est vénfaire de la peine capitale le combat de toute une

vie.

Le troiskme volet de notrétude se situe dans le contexte historique du second
empire” uneZpoque ® presse et lirairie sont en plein essor et ke lectorat sOaccro”t
COQest dans ce contexte quOHeAn &It Sanson, bourreau tofdn disg¥ee et ray de
ses fonctions, parvieaiisuces aupfs du grand public en lui offrant lahitable histdre
de sa familleAvec sesSept générations d’exécuteurs 1688-1847. Mémoires des Sanson
mis en ordre, rédigés et publiés par H. Sanson, ancien exécuteur des hautes ceuvres de la
cour de Paris, publiZs en 1862, Henri CIZment Sanson, le dernier de la cZlsbre lignZe
dOexZcuteurs donne deux objectifs: rZtablir la vZritZ sur ses aseux en rZponse aux
divers ouvrages apocryphes ayant ZtZ publiZs au compte de sa famille, et apporter sa
contribution testamentaire au dZbat contre la peine de mort. Donnant la parole ~ chacun
de ses andses, il relate dans un premier temps les diffZrents actes de torture gue ceux
devaient accompliet peintles prZjugZs dont ont ZtZ de tout temps victimes les exZcuteurs
et ce, des leur plus tendre %aent quéa torturene soit abolie avec la rZfoe du
systeme pZnal sous la RZvolution franeaisguetla DZclaration des droits de IOhomme et

du citoyenne reconnaisse le vengeur du peuple comme un citoyen
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Cette Tuvre monumentale du dernier maillon de la lignZe Sanson a aussi ceci de
paradoxal quQelvoit le jour alors que le nombre de crimes passibles de peine de mort
diminue, que les exZcutions se font honteuses et de moins en moins nombreuses, et que,
dans ces circonstances, le nombre dOexZcuteurs sur le territoire fradehit se r
ZgalementVue sous cet angle, cette publication marque la mort symbolique dOun
personnage appartenasdrmais’ un pas&rAvolu, son enffe dans le folklore national
au mme titre que les costumegyionaux.Mais meme si Henri CIZment Sanson en est
plus ou moins @nscient, il entend surtout et avant tout inscrire son uvre dans le dZbat
contemporain contre la peine de mort aux c™tZs dOauteurs cZlebres tels Victor Hugo. Ne
mZnageant pas les effets mZlodramatiques dans son fuvre afin de mieux prendre son
public par &s sentiments, il examine les motifs qui expliquent, historiquement, ce rejet
perpZtuel du bourreau, pourtant au service de la sociZtZ comme tout autre fonctionnaire.
Dernier maillon de la machine infernale quQest la justice pZnale, Henri CIZment Sanson
porte en lui toute IOhorreur de la peine de mort. COest Iui qui, de sa main, renvoie au
peuple franeais (qui se pla’t ~ se revendiquer des Lumieres) toute IOampleur de sa
barbarie. Elle se conclut donc naturellement sur la dZclaration abolitionniste qui suit

CGUERRE A LA PEINE DE MORE.

LOimageu bourreau sensible et humain est donc nZe dans un contexte politique
favorable " la remZmoratiotiu rZgicide Contrairement aux textes rZpublicains qui
nOaccordent que peu dOimportance au personnage dwbtmsrieares royalistes sont

~ 1Qorigine de cette reprZ&aion romantique du bourreaMais en argumentant que
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c’est parce que le bourreau personnifie une violence refoulée, dont la société frangaise
toute enticre est I’'unique coupable; en avangant que celle-ci fait de son agent une victime
émissaire d’un Mal qu’elle ne peut continuer a cautionner; et en donnant la parole, méme
de maniere fictive, a ce bourreau sensible, les auteurs sont amenés a prendre position sur
la peine de mort elle-méme. Chez Honoré de Balzac, Victor Hugo et Henri Clément
Sanson, la peinture du bourreau en tant que victime de préjugés sociaux et d’injustice
conduit tout droit a la conclusion qui s’impose: seule ’abolition de la peine de mort peut
redresser ces préjugés, tout manufacturés soient-ils. L’intérét pour le personnage de
I’exécuteur des hautes ceuvres débouche sur I’engagement pour une cause qui leur est ou
leur devient chere: I’abolition de la peine de mort.

Méme s’il aura fallu attendre plus d’un siecle apres la parution de la derniére
ceuvre de notre corpus, pour que Frangois Mitterrand, nouvellement ¢lu a la présidence
francaise, proclame 1’abrogation de la peine de mort en 1981, Balzac, Hugo et le dernier
des Sanson auraient sans doute eu plaisir a conclure qu’ils avaient rempli leur mission,
celle de conduire I’humanité vers plus de justice et liberté, et joué¢ un role important dans
ce long processus historique. Tous trois savaient qu’un jour viendrait ou la France

prononcerait I’abolition du chatiment supréme.
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